
AJUSTADO 


DE EL PLEYTO, 

QUE en la real audiencia de la ciudad de 

México, de el Reyno de la Nueva Efpaña/e ha feguido por los Con- 
ventos de la Ciudad de Zelaya, y el de el Pueblo de Yurirapundaro, 
de la Provincia de S.Nicolás deTolentino de Mechoacan, 
de Religiofos de el Orden de S.Aguftin. 


CON 

DON FRANCISCO DE UNZUA , CAVALLERO DE EL ORDEN DE 
Santiago , Conde del Frefno de la Fuente , vecino, y Regidor de la Ciudad de México,; 
como heredero de D. Gerónimo de Arteaga y Bazan, Regidor Perpetuo que fue de 
dicha Ciudad, y heredero de Doña Terefa de Landa fu muger.qu.en lo lúe de 
Don Antonio Efquibel y Vargas , fu primer mando. 


EL BACHILLER DON ANTONIO ESQUIBEL Y VARGAS,PRESBYTER , 
heredero que afsimifmo fue del referido Don Antonio Efquibel 

y Vargas , fu tio. 

DON ANTONIO DE ZURITA VALLE , COMO HIJO, Y UNICQ 
heredero de Don Alonfo de Zurita Valle ; y Don Juan García Botello, 
como teftamentarios que fueron de dicho Efquibel. 

EL CONVENTO DE RELIGIOSOS FRANCISCOS DELA 

Ciudad de Salvatierra , como fu legatario. 

Y DON RODRIGO ALVAREZ SOBRINO , VECINO DE DICHA CIUDAD 
de Salvatierra , tenedor , y pofleedor de la hacienda , nombra Samo 1 homas, 
en el Valle de Guazindeo , jurifdicion de la reterida Ciudad 

de Salvatierra. 

SOBRE 

La nulidad de la cefsion , o dación infolutum de la referida hacienda, llamada Santo fbmp, la 
Concepción ,y ín Molino, otorgada por los Padres Fray Juan de la Cueva Frayjofeph Tru- 
llo, y Fray Juan de Cohraur, qU e el, primero, fe titula Provincial y los ^Dsfimdoresde a 
Provincia de San Nicolás de Mechonean , del Reyno de Nueva Efpana , Oraen de a g - 
tin ,por si, y en nombre de los demás Religiofos de dicha Provincia , a favor de ^ 
Efquibel y Vargas^ Mercader ¡ y vecino que fue de la Ciudad de Salvatierra iJ 
de Enero de 1690. 

T S 0 B R E o ^ Yuriraa 

La reflitucion de 3 y. p e f os pagados d los herederos de dicho Ef l u ' bel ff yZf ¡liana, Prior 
pundaro , por el prefiamo que el referido hizo de igual cantidad a y j 

de dicho Convento , para gdftos de la Provincia , para cuya feguri ' a 1) fi 1 ' f 
peno el referido Ef Leí cierta porción de plata labrada prop-MSocnfigM 





ESTADO. 


2 / 



Nutn.i.flI^fPSI A veniíÍ0 efte P1 fy c ° a .. cl Conf r cn 

o-rado de fegunda íuplicacion a mter- 
puefta en dicha Audiencia en 1 6. de 
Junio de 72,3. por parte de los Con- 
ventos , de la fentencia de revifta , da- 
da , y pronunciada por los Oidores de 

ella en primero de Junio de el referido año, por la que dixeron, 
que la fentencia de' vifta pronunciada en dos de Septiembre de 
y 2.0. en que declararon por nula, de ningún valor m efedola 

cefsion , venta , o dación i» folutum , hecha » &vor de Eton 

tonio Efquibel y Vargas por algunos Rel.giofos Orden 

San Aguftin de la Provincia de San Nicolás de Mechoacan de a 
hacienda llamada Santo Thomas ; y en fu confluencia manda- 
ron fe reftituyeíle efta hacienda a el Convento de Zelaya en el et- 
tado que tenia a el tiempo , y quando la recibió Don Antonio El- 

nuihel meando a elle , o a fus herederos , albaceas , o fucceílo- 
quibel , pagand > j re f e iido Convento la 

‘"'■totolÓ OO P ,VÍ»Jol». mejora. ,»e ruvieflidj- 
Tíüená c/oto.eílrrs, precediendo per, ello ..(T,- 
Ch „ h v avalrro por perforas pericas , e inteligentes, qnc conforme 
“So fe nombraflen i /declararon también nórmalo, y de 

"‘Tí Taíntd» V condenaron i los albaceas . herederos, 
preñaba en n oEfauibel a que execurivamentc pagaíTen , y 

y fnccd^ae ^i^a p! . ,„e avia 

"““pfd Conven.» para el defa^cSo de 1 » piara labrada pro- 

pIU ; ,)C De S éúya I femencia, por parre de Don Rodrigo Alvaro S». 
i • Ti a Conde de el Frefno de la Fuente , como vno 

dc”o°s "e ^ Amonio E«el , 6MA J » ~ 

formidad de lo que en efta ¡nftancia fe dixo, y alcg P 

Dixeron , que debían revocar , y revocaron a 1 v \Uda v 

cia de vifta , y declararon , en confequencia de efto , po valida y 

fubftftente la cefsion, venta, b dación in folutum de la re leuda 

hadenda,llamada Santo Thomas , y mandaron que fe amparafle, 
y mantuviefle en la poífefsion en que eftaba de e a , como u ^ ^ 
ño , á el actual poífeedor Don Rodrigo Alvarez Sobrino , P 
qual fe libraffe defpacho > y afsimifmo declaraion p or V nc ¡ a 

fubfiftente el empeño de la placa labrada , y que en coni 4 ^ 
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de efto rio eftaban obligados los herederos , y fucceíTores de dicho 
Efquibel á la paga , y reftitucion de los 3g. ps. en que fe avia em- 
peñado ; en cuya conformidad abfolvieron , y dieron por libres, 
áís i á 1 os referidos , corno al dicho Don Rodrigo Alvarez Sobri- 
no , de la demanda pueda por dichos Conventos , fin hacer con- 
denación de cofias. 

3 De cuya fentencia , aviendofe interpuefio el grado de íe- 
gunda fuplicacion en la Real Audiencia por los Procuradores de 
los Conventos con poderes efpeciales en 16. de Junio de 72,3. y 
afianzado alli , fegun confia de dos notas pueftas por el Efcrivano 
de Camara de ella , y fubftanciadofe el grado. 

4 En efte eftado íe prefento vn pedimento por parte de Don 
Rodrigo Alvarez Sobrino , en que pidió fe le entregaífen los inf- 
frumentos que avia prefentado para efte Pleyto , quedando razón 
de ellos, refpedo de hallarfe reviftado á fu favor, y eftár fenecido. 

5 Y aviendofe dado traslado de efta inftancia a la parte de 
los Conventos , por efta fe conrradixo efta pretenfion , motivan-: 
do tenían inteipuefto el grado de íegunda fuplicacion para ante la 
Real perfona , y que para efto fe debían remitir los autos orioina-' 
les , quedando teftimonio de todos ellos. 

6 Y eftando conclufo en quanto a efto, en zz. de Odubre de 
723. por auto de la Audiencia fe declaro no aver lugar á lo pedido 
por Don Rodrigo Alvarez Sobrino , y fe mando , que facandoíe 
teftimonio integro de eftos, con citación de ambas partes, fe remi-i 
tiefien originales a efte Supremo Confejo en conformidad de la 
ley Real , y que para ello fe citaffe , y emplazaííe a las partes, á cu-* 
yo fin fe libraíle provifion. 

7 Y en conformidad de la que fe libro , con efedo fe notifi- 
co, y hizo fiber efte auto a todas las partes que lo eran en efte jui- 
cio , y de ellas. 

8 Don Rodrigo Alvarez Sobrino refpondio cumpliría con 
lo que fe íe mandaba , y que para ello tenia dados fus poderes por 
fu proprio derecho, y como^Syndico de el Convento de San Fran- 
cifeo de Salvatierra. 

9 El Conde de el Frefino, que lo oía. 

10 El Licenciado Don Antonio Efquibel y Vargas Presby- 
tero , lomifmo, y que como fabidor de fus derechos , renuncia- 
ba todos los que le podían pertenecer en efte punto. 

1 1 Don Antonio de Zurita Valle , que fe daba por citado, 

y Don v J ua ^ Gaicia Botello , que fe entendieífe con el Syndico de 
San Franciíco de Salvatierra , por lo tocante a la hacienda , y por 
lo refpedivo a el empeño de la plata con el Conde del Frefno, por 
fer las partes legitimas. Y 


Piez.corrientq 

Fol. i¿ 


ii Y avicndofe remitido en cite citado aquí ellos autos, y 
nreíentadofe ante la Real perfona la parte de los Conventos, en 
Sado de fecunda fuplicacion de la referida Centenera de revifta en 
It ; í dc Fcbrcrode el ano paliado de 17 * y fuphcando fuef, 
fe fe-vida de admitirle en el referido grado, refpecSto de avei cur 1- 
rilidodon la fianga de las x 500. y en atención ,a el agravio que fe 
fe avia hecho por la referida fentcncia de revifta, y cometer la cau- 

fa e„ la ^ fu fecha en Buen Retiro 1 *. de Mar 9 o Piez.comen^ 

de 71 5- fue fu Mageftad férvido de admitir y recibir a eñas Par- Fol. 1 . a 3 , 

tes en el referido grado , y c °™ bb l C determinen conforme 
que vifto en el referido grado , le amen , y 

a' derecho , y leyes Indias- f pre fentado en el Con- Piez.corrienre; 

jejo la parce c c os han parec ido , hechofe eftos au- 

íh fufeic a y rebeldía en los Eftrados de él , eftando con, 

l °] S r n ft 1 levto v^vifto en i é . de Mayo de efte año. 
cluío cftc plcy y j N q effcc di^ 3 fe dccls^ 

, 5 Por r fuplicacion , interpuefto por 

ro aver ugaraelgado ^ mcr |os autos para verlos 

enfo principaf f que es el citado en que vienen. 


Auto delConfejói, 
Picz. corriente jj 
Fol. 


zz. 


irincip^A , ^ 

Y las pretenfiones de eftas partes. 

Tp íirva de 


¿6 


L . , , Pnnventos que el Confejo fe firva de revocar (pmenfion Je 
V e l f C , a f en tencia^de revifta , y declarar por nula la hs Convento;. 
la referí a r 0 u r fc que fe litiga ; y que en confe- p¡ e z.corriente ; 

cefslon hecha he la hacie . ^ citaban de efta 

, cencía de ello fe lee ampare en ’ u t fona, ¡> „„ 

hacienda, al , la .ell™,.„ a‘d¡- 

fonas en cuyo pode p , dando quema de ellos ; y 

chos Conventos con todos fus ñutos > 1 ^ man _ 

declarar afsimifmo por nu o e empe ¿ 1 Antonio Efquibel, 
dando , que los albaceas , y herede os de U ^ ¿ 

reftituyan los 3^- p s - ( fi uc P or e , Jq artcs en rodas las 
de Yurirapundaro , y condenando a eft 

coftas , daños , y menofeabos que de cita caula 

que fe le abfuelva de ella , y fe confirme en todo , y por 

fentencia de revifta de la Audiencia de México. para 

B 
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1 8 Para la mas puntual inteligencia de efie hecho , fe liaran 4 

antes de referirle , algunos fupueftos * y es el primero. 

SUPUESTO PRIMERO. 

1 9 Ce con el motivo de aver legado el Bachiller Martin 

Hernández a las Madres Melchora de los Reyes, 
y Antonia cic San Martin , Monjas profeílas en el 
Convento de Santa clara de la Ciudad de México , 300. ps. en 
cada vn ano por los dias de íu vida , íofiituyendolas reciproca- 
mente , y de eftaríeles debiendo de elle legado 2|jpoo. ps. fe pi- 
dió por eftas , fe defpachaífe cxecucion contra los bienes de di- 
cho Bachiller Martin Hernández por el referido crédito , la que 
con efedo fe defpacho , y travo en 30. cavallcrias de tierra de pan 
íembrar , que le pertenecían en el Valle deGuazindeo , termino 
de la Ciudad de Salvatierra , y también por 8p8i5.ps. de redi- 
tos de vn cenfo , impuefto por Martin Hernández en 3. de Sep^ 
tiemble de 1 607. a favor de el niifmo Convento de Santa Clara,’ 
fu principal 1 8p. ps. porque aísimifmo fe pidió execucion por el 
Convento , á la qual fe opufieron diferentes acreedores , entre losr 
quales no confia íe mofiraífe parte el Convento de Zelaya , ni- 
tampoco fi avia , o no otros acreedores , ni que fe defpachaíTerv 
edidlos para citar a los que lo fueííen , y efiuvieílen aufentes. 

2-0 Y aviendofe fubítanciado la via executiva y fe remataron 
los bienes executados , en que fe comprehenden las haciendas, 
nombradas la Concepción , San Antonio, y vn Molino de pan 
moler en la Jurifdldon de Zelaya, en el referido Convento do 
Santa Clara, ya fu nombre en Don Juan de Salazar fu Syndico, 
en precio de 3 zp. ps. de oro común , en que fe incluía el principal 
de el cenfo , y mas en 3^500. P s - Parala paga de los legados de 
dichas Religiofas , cuyo remate , fin embargo déla opoficion , y 
contradicion de los acreedores , e intere fiados , íe aprobo por la 
Audiencia por autode8.de Noviembre de 1664.. y aviendofe- 
luplicado de él pomalgunos de dichos acreedores , por otro de 1 1 . 
e dicho mes, y año íe mando corrieífe la fuplicacion , fin per-' 

jmaodclo executivo,yquefediefle ala parte de el Convento 
el delpacho necefiario. 

V ? n " u y a v írtud fe libro la Real Executoria , para que en 
conformidad de ella , y de eftárlc aprobado el remate , fe le dieh 
íe poíldsron a la parte del Convento de los bienes executados, la 
que con dedo tomo, y efpecialmente de las haciendas, nom- 
bradas la Concepción , San Antonio , y de el Molino. 

SU- 


4 


SUPUESTO II. 


11 


'Uponefe lo fcgumlo , que en 4. de Agofto de 16 (i 9 ■ 

i aviendo precedido patente de el Comí ano ene 

ral de las Provincias de la Nueva Efpaña, fu£cha en México u?. 
de Tulio de 1 é ó 9. la Abadefa , Vicaria , y D.fimdoras de el Con- 
vento de Santa Clara de dicha Ciudad de México por efcritura 
que otorgaron ante Gafpar Rueda , Efcnyano Real, fu fecha d re- 
J -j i* „ Ac* Acrnílo de 1669. vendieron a ceníoa Antonio 

en o cía 4. v & A nton ia Aeuirre fu muger , las haciendas, que 

Ramos Romano y AntomaAgu d Damiande 

o”v" de U Venda , y Mol.no de 

p“.e”edá«='Td' chas haciendas . las , nales «liaban libres de to- 
J f nrw v tributo , y fe incluían , y comprehendian en 
f° Avilas Ve avian comprado de el Bachiller Martin 
Hernández, las qué vendieron a los referidos Antonio Ramos Ro- 

man , y fu muger ^ ~ 

gando por réditos ; de ^ Convento ¿ c San Franc ifco de Salva- 

50 o ?rVeí cum P l¡m!en.0de las Mi®, de la Capellanía, firn- 

jTe'nél po.j»an de Ulanes , doeño r,uefne de drehas hacen- 
dada en p J albacea Martin Hernández , quien las poíTe- 

yt’y t hijos , y herederos , Gn imponer , ni cumplir dicha Ca, 

pellania. teftimonio dado por EftevanMolina 

1 3 Y fe nota, que d el Cabildo de México, 

Mofq “' ”„d„ “Xdl ios libros d= «1 Archivo , y Cabildo de 

r C t d.d , donde fe regifam , V roma razón de todos los 
aquella C jbbre cafas, y haciendas, no hallo que en 
cenfosque ieimpoi • «imA-rado mas cenfo fobrela 

,ue elde 

‘r 8 ““s. deZ : Anclo P°‘ M-» «—** • 1 6,or * & 

cho Convento. 


Efcritura de ven - 
ta, patente, y demás 
inftrumentos , que 
contiene efte hecho . 

Piez. corriente* 
F. 166. a i&z.. 


B. 


SUPUESTO III 


1 \ 


Upongo lo tercero , que Antonio Ramos Nateia, 
w vecino de Salvatierra , por efcritura « tor g¿ dnez 
Ciudad deZelaya en 7 - de Mayo de 695. ante Juan 
Suczano , Efcrivano de Cabildo , vendió a el 1 a re Mu- 
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\ ¡ 

Muniz 3 Prior del Convenfó de San Aguílín de dicha Ciudad de 
Zelaya 3 las haciendas de trigo nombradas la Concepción , y San 
Antonio , y vn Molino de pan moler, que fue de los Reiigiofos 
de San Pablo de Yurirapundaro , todo en el Valle de Guacindeo, 
por precio de 22^99^. ps. de oro común , para lo qual precedió 
patente de el Reverendo Padre Fray Diego de Campos, Provincial 
de la Piovincia de San Nicolás de Mcchoacán , fu fecha en el 
Convento de el Cuizco en 22. de Marco de 69 quien la dio ba- 
xo c °ndicion de que para ello precedieífen las circunftancias 
de confuirás de el Convento ; y con efeóto aviendo ellas precedi-j 
do, fegun reíulta de vna certificación pueíla en ellos autos, le 
otorgo la expreífada eferitnra de venta , refiriendofe en ella aver 
comprado el expresado Natcra ellas haciendas de el Convento 
deSanta Clara dejesvs de la Ciudad de México, y el Molino 
aver fido de los Reiigiofos de San Pablo de Yurirapundaro con 
dos cavallerias de tierra , poco mas, o menos , que les pertenecían; 
y mas dos litios, que llaman de las dos Tetillas , que recayeron en 
dicho Convento de Santa Clara. 

2 $ Y que tenia á bien dicho Natera celebrar ella venta, por-; 
que aviendo hallado el Prior de dicho Convento de Zelava vna 
eferitura tocante á dicho Convento , por la que conílaba eííár i tri- 
pue ílos fobre la hacienda que fue de el Licenciado Don Bernabé 
Hernández , HJ4.00. ps. de principal de cenfo , cuya eícritura pa- 
recía averfe celebrado en dicha Ciudad de Zelaya a 7. de Febrero 
de 16 1 1. ante Juan déla Cruz Sarabia (la que dáfee aver villo el 
Efcrivano ante quien íe otorgo ella) y que queriendo dicho Pa- 
dre Prior pedir mandamiento de execucion por los nueve anos , y 
dos tercios de los reditos caídos de dicho cenfo , que importaban 
ps. 5. tomines , y por el principal, refpe&o de eftár preferip- 
to lo demás por el tranícurfo de el tiempo , y que fe reconociere 
por dicho Antonio Ramos Natera el principal de elle cenfo, pa- 
gando los reditos de el , valiéndole el Convento de la reílitucion 
m integrum ; y reconociendo dicho Natera , que podría ocurrir 
dicho Padre Prior al Superior Govierno á deducir fus derechos, 
os que contemplaba muy juílificados , y que por el derecho de el 
tanto no fe le podían quitar dichas haciendas á el referido Con- 
vento de Zelaya , íegun , y como las compro de el Convento de 
Santa Clara, pagándole afsimifhio las mejoras en ellas hechas, 
que en 1 cita atención otorgaba la dicha venta á el exprelfado Con- 
vento de elayaenlacantidaddelos2 2ppp4. ps, de oro común, 
los 1 6jf, de ellos por los mifmos que dio por dichas haciendas á el 
Convento de Santa Clara , y los ¿y? 94. reliantes , que importa- 
ron 


? 


ron las mejoras con que fe hallaban dichas haciendas , y éxpreíla, 
que efta venta la cxecuta } afsi por los motivos que van referidos, 
como por evitar pleytos , y defazones , y que ie daba e e a por 
contento a fu voluntad. 


SUPUESTO IV. 


2,<j T'% OR eferitura otorgada en la Ciudad de Salvatieira jE fcrlturd > pn i 

Jf* en 16.de Junio de 6 9 j . confta , que aviendo pre, tente , poder , 
cedido licencia de Fray Diego de Campos , Provincial de dicha Ucencia. 
Provincia , fu fecha en el Convento de el Curveo en a y. de Mayo Piez.cornenre^ 

dicho, para que el Padre Fray Antonio Mumz Prior del Con- F. 3 6 i.a 373 j 

vento de Zelaya , precediendo las confuirás de el pudreíTe tomar 
a cenfo la cantidad de pefos, en que avia comprado las labores de 
trigo , y molino de Natera ; y para que pudreíTe obligar aísi a ci- 
tas haciendas , como las demas pertenecientes a dicho Convento, 

v fu Comunidad , en virtud de efta licencia , hizo tres confutas, 
la vltima en a. de Junio de el mifmo ano , en que refirió la com- 
pra de las haciendas, que avia hecho a Nateraen i "H? 00 -!’ 5 -/ 
que tenia contratado con Don Antonio de Efquibcl que fe los 
dicíTe á cenfo fobre las dichas haciendas , con mas la hypo teca ef, 

«ecial de otras diferentes haciendas raizes, propnas de el dicho 

Convento, que fe expreíTan por menor , y entre ellas efta la de San 

Nkolas, y Santiago de el Montecillo propnas de efte Conven, 

!n v ñor ferie vtil , y conveniente , deliberaron tomar a cen o, 
e&,do /y q-e p» ello fe dieft pode, 1 d,c o 

ttccKS sí** ■ i «■* tí 

J el poder el dia 14. de el mifiuo mes para que en nombre de el 
Convento pudicffc dicho Padre Muñiz tomar la referida cana, 
í,d Lenfo redimible , fobre todas las rentas , y bienes del Con- 
vento v cfpecialmente en las que arriba fe expreíTan poi íypot e- 

fuellen n ^”° rc¡on dc todo c ft 0 fe otorgo la efentura de cenfo 

por el dicho Padre Mufiíz , Prior de el referido Convento a . , 

vor de Don Antonio Efquibel , quien entrego a dicho P ¿reí 

zzu 9 oo. pefos, de que ay feede entrego, y los dio a cen 

Convento de Zelaya con liypoteca de todos fus bienes , Qq 

cial de la hacienda comprada a Natera , que llaman c ¡ on 

n * 


SE NOTA , 
Que todo efte 5 ,Su- 
fue fio refulta de vn 
tejlimonio dado por 
Manuel de la Ri- 
ba, Efcrivano Pu- 
blico, y de Cabildo 
de la Ciudad de 
Zelaya , que fe fa- 
có por parte de el 
Convento de Ze- 
laya , para prefen- 
tarle en el pleyto 
que figitib con Don 
Antonio Efquibel, 
ante el Juez con- 
Jervador , fobre la 
paga de 1 1 y.ps.^- 
do fin citación de 
parte , ni de man- 
dato de Juez algu- 
no , y facado de la 
conjulta , y prote f- 
ta que refiere , que 
entre otras fe le 
rnoftraron d dicho 
Efcrivano en vn 
libro por el Padre 
Prior de el Con- 
vento de Religiofos 
A gu finos de Ze la- 
ya y Ju fecha en di- 
cha Ciudad en 2 9. 
de Noviembre c e 
708. el que efid 
compulfado . 

Fol. 440. 


cion , y San Antonio , y las demás que por menor fe expreíTan , y 
entre ellas las dichas de San Nicolás , y Santiago de el Monteci- 
11 o , vnidasen vna , y las obligo el dicho Padreen forma para la 
íeguridad de el capital, y fus reditos, de que fe le avian de pagar ca- 
da año HJ145. ps. de oro común , que avian de comen9ar á cor- 
rer , y contarfe defde el dia de la fecha de efta efcritura en adelan- 
te j y en ella entre otras condiciones ay dos \ la vna , que fi fe in- 
tentafté vender , avia de fer haciéndotelo faber á Don Antonio de 
Efquibel , para que fi quiíieíTe , la tanteaífe , por la reprefentacion 
de derecho de el cenfo *, y la otra , que fi paílaífen tres años conti- 
nuos fin pagar los reditos , cayeífen en comido con fus aumen- 
tos , y mejoras , quedando a fu arbitrio vfar de efta penal acción* 
o la de continuar en la de el cenfo , y cobrar fus reditos. 

SUPUESTO V. 

28 T ^ ^ u * nto ^ ^ u P one í que avien dofe mandado por 

Jt A el Padre Provincial Fray Juan de la Cueva fe le 

remitieífen todos ios recados , é inftrumentos que paraífen en la 
caxa de depofito de el Convento de Zelaya , pertenecientes á la 
hacienda , y labor llamada Santo Thomás , por quanto efta ha- 
cienda fe avia aplicado a la Provincia en el Difinitorio Privado, 
que para efte fin dicho Padre Provincial avia congregado •, con 
motivo de efte mandato fe juntaron el Prior , y Religiofos de el 
le fétido Convento de Zelaya en 18. de Enero de 6 pp. y avien- 
dole conferenciado entre si , y fin embargo de algunas obftancias 
que hallaron para convenir con él , por no poderfe hacer te- 
mejantes aplicaciones , ni tener ningún valor , ni fuerca , no pre- 
cediendo el confentirnicnto de los Padres de la confuirá con fu 
Prelado ordinario lo que en efte cafo no avia precedido *, antes fi 
defde luego los repugnaban , y refiftian por la vtilidad que fe le 
teguia a aquel Convento en la obra que tenia entre manos , y por 
eftar dicha hacienda aplicada ala congrua fuftentacion, y tener 
en ella cenfos que antiguamente reconocia v y afsimifmo el trate 
paílo que el Convento de Yurirapundaro hizo a efte de el Molí- 
no í y tierras que le pertenecían , que eftan en la mifma hacienda, 
con otros juftos motivos , razones, y derechos, que quando fuete 
íe neceífario podría alegar , que hacían para refiftir la referida 
aplicación , fin embargo , y por no faltar al mandato de dicho Pa- 
die Provincial , y fm que fucilé vifto , que por efte hecho fe en- 
tendieííé en ningún tiempo aver conícntido en la expreífada apli- 
cación , dixeron dichos Padres Prior , y Religiofos íé remitieflén 

los 
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Jos papeles, quedando con ella confuirá razón, e inventario de 
ellos, para que fe recibieífen,quando dicho Provinciano fu fuccef- 
for ios debolvieífe. 

2, 9 Ya continuación de efta confulta , fe ligue vna memoria 
de varias eferituras de la pertenencia de efta hacienda a el Con- 
vento otorgadas , afsi por Narera , como por otras períonas. Y 
afsimifmo otras eferituras de redempeion de cenfo , también a fa- 
vor de el Convento , que fon los papeles que fe remitieron , fegun 
parece , a el Provincial Cueva. 


Memoria: 
Fol. 442,; 
Compul/orio . 


guientes. 
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SUPUESTO VI. 

30 A Sfimifmo fefupone, que por teftimonio dado por Xe/limonio a, 
±\_ Jofeph Sánchez, Efcrivano Real, y Theriiente ¡ af Con/íituuo- 
de Don Jofeph Antonio de Andia, Efcrivano de Camara de la 
Audiencia , en z8. de Abril de 1718.a pedimento de el Conven- pi ez , corr i en te. 
to de Zelay a , y con citación contraria , confia, y parece , que por p Q p fi- 

cedula de fu Mageftad de n. de Noviembre de 69 4. refiriendo, 
que en otra expedida generalmente en 1 9 - de Agofto de 6 90. con 
la noticia de aver embiado el General de San Aguftin á la Nueva 
Efpaña diferentes ordenes , y deípachos acerca de las Conílicucio- 
nes, que fe formaron en el Capitulo General celebrado en Roma, 
ano* de 8 5. con vna expoficion de regla diverfa de la antigua , fe 
¡via mandado fe recogieíTeu , por no averfe prefentado , y remi- 
tido originales al Confejo , fin permitir fe exccuraflen , ni fe les 
diefle cumplimiento , halla que fe huvieífen yifto en él , y fe Ies 
concedieífe el paíTo , en conformidad délo difpueílo por orde- 
nes expedidas en efta razón ; y que en fu cxccucion el Conde de 
Calvez avia dado quenta en carta de el mes de Mayo de 93. de 
aver difpuefto por los Provinciales de efta Religión , por lo que 
miraba á la Ciudad de México , á quien fe hizo notorio exhibicf- 
íe los dos libros que remitía, con teftimonio de la repreíentacion 
que hizo , pidiendo fe fobreyeífe en remitir todas las Conítitu- 
ciones , y Adas recogidas , embiando folos dos cuerpos que efta-; 
ban entregados , de que dio vifta a el Fifcal , y con fu refpuefta el 
Real acuerdo fue , que refpedlo de quedar eivel Archivo , y fin vfo 
las Adías , y Conftituciones referidas , podía embiar los dos to- 
mos que fe avian manifeftado *, y enterado el Confejo de todo el 

hecho y con reflexión de lo reprefentado poi los Maeftros ^ f/ 

J ^ — j - r 1 ¿c di- 
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(primera. 


Segunda. 


Tercera. 


concluía el libro , con calidad , de que la Conílitucion de el fol. 
145?. de el principio de las nocas del capitulo fegundo de la terce- 
ra parce , en que fe difine , que ningún Rcügioío de cita Oí den 
pueda fer afeendiente a oficio de Cura de Almas , fi a lo menos no 
tuviere 30. anos de edad , folamente fe encendieífe por las Prela- 
cias Regulares dentro de la Religión , y no para doctrinas , y 
íconverfiones , con las quales , y otras no fe avia de encender , ni 
practicar lo difpuefto, en perjuicio de la regalía , y privilegio de 
fu Mageftad , como por menor fe expreífa en la certificación de 

el paífo , que fue adjunta con la cédula. 

3 1 Prefentado codo a el Virrey , y dado villa al Fifcal , en 
fu obedecimiento fe dio defpacho de ruego , y encargo para fu 
obfervancia , en primero de Septiembre de 9 5 . y en 1 2. íc inti- 
mo al Provincial^ Difinitorio Privado *, que refpondieron la obe- 
decían , y cumplirían con la limitación expreffada. 

32, Y de diferentes Conftituciones compulfadas , que com-j* 
prebende dicho teílimonio , confia *, de la primera: 

3 3 Que ninguna coftumbre , aunque inveterada , valga , ni 
fe tolere contra ellas y fino que fe entienda corruptela , y abufo, 
dando facultad al Prior de difpenfas en los cafos que le pareciere 
conveniente , falvo en los que aya Conílitucion que lo prohíba. 

34 Que fe provea al Prior Provincial de elfubfidio, o con- 
tribución conveniente para vellido, u otros gallos ordinal ios , íe- 
gun en el Capitulo Provincial le determinare , fin que le fea lici-* 
to pedir mas de lo que fuere taífado , baxo de las penas de priva- 
ción de voz paíiva , y aóliva , por 5. años contados , defde el dia 
de la fecha que acabare fu oficio , y la reftitucion integrum. ^ 

35 Que el Capitulo General , celebrado en Roma año de 
8 j. fe difinio , que los Provinciales no recibían de los Conventos 
por razón de contribución mas de la taifa acoftumbrada , y que 
ii por algunas necefsidades de la Provincia le huvicífe de impo- 
ner alguna contribución , ninguno lo pueda hacer fin confuirá 
de los Padres Priores,Difinidores,o de el Reverendísimo General, 
baxo de las penas a los que lo contrario hicieren de fufpenfion ipfo 
fado de Divinos Oficios, y de reftitucion, y que ninguno otro 
los pueda abfolver , que el Padre General. 

36 Que en quanto á la enagenacion de los bienes délos 
Conventos , fe han de guardar las condiciones pueílas en la Coní- 
tucion 1 . de Gregorio XIII. de 5 . de Septiembre de 5 7 2. en el Bu- 
lario de la Orden*, efto es: La primera, que fea por vtilidad,y con- 
veniencia de los Conventos : La fegunda , que aya de concurrir el 
confentimiento de las dos partes de tres de Religiofos : La ter- 
cera. 


/ 

cera /que en lugar de el aífenfo Apoñolico aya de intervenir lá 
aprobabilidad de el Convento , con codo cuidado , y que en 
donde no fe guardare efta orden , la enagenacion 3 y contrato en 
otra manera hecho fea ninguno,y de ningún valony haíta la ratifi- 
cación del PadreGeneral la poíTefsion permanezca en el Convento, 
queoy por decreto de la Sagrada Congregación de 7. de Sep- 
tiembre de 624. debe intervenir fu licencia por eferito , fino es 
en los cafos permitidos en derecho. 

SUPUESTO VIL 

37 A Ssimifmo fe fupone , que por eferitura que otor-' 
/\ 20 el Padre Maeítro Fray Juan de la Cueva, 

Provincial déla Provincia de Mechonean en la Ciudad de Salva- 
tierra , en 1 3 . de Marco deó 97 . ante Francifco Gómez , Efcri- 
vano Real , fe obligo á dar , y pagar al Capitán Don Antonio El- 
quibel 611477. ps. y a. tomines en reales , 6 trigo, para los meies 
de Tunio y Julio de el mifmo año , por la mifma cantidad que 
dioÍ dicha Provincia , y Cas Adminiftradores de la hacienda de 
trico nombrada Santo Thomás propia del Convento de Zelaya 
en la Jurifdicion de dicha Ciudad de Salvatierra, con fumifsion 

alas Tufticias Seculares. _ . r , . 

8 Y haciendo prefentacion de efta eferitura Elqumel ante 

. Thenientc de Alcalde Mayor de Salvatierra, cmz. de Junio 

de el mifmo ano de i^y-P^ofe embargaíTen todas lascóle-: 

chas que fe avian cogido en dicha hacienda , para que pallando 

os reS s mefes d/unio , y Julio , pudieíle pedir execucion 

por el expreíTado crédito de los 6^17 f- V - tomines Loque 

afsi fe mando, y con efedo fe dio defpacho para que fe embargad 

fen los trigos que fe avian cogido en dichas haciendas y fe de- 

íen ios & v abonada , con fumiision a el 

pofitafTen en pertona ícga , nana ,y“ > 

Juzgado de el referido Theniente de Alcalde Mayoi. 

3 9 Y en virtud de elle defpacho fe procedió a hacer , e hi- 
zo el embargo , en e ^- a forma: , 

40 En la hacienda de Santo Thomas fe embargaron iflzoo. 

cargas de trigo poco mas , b menos , que citaban engrena en dos 
xacales de aquella hacienda , y afsimifmo dos parvas de trigo, que 
citaban trilladas en ellos , la vna de 3 5 - «Jgas , y la otra de 30. 
poco mas , o menos , como bienes expresamente bypotaeca 
en dicha eferitura : Todo lo qual fe depofito en Luis ° 9 

vezino de la expreíTado Ciudad de Salvatierra , quien ot g^ ^ 
ello depofito en forma , y de otras 48. cargas de naiina , q 
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taban encoílaladas , y otos 6 . que eílabañ repartidas , las que 
afsimjímo fe embargaron , todo como bienes procedidos de di- 
cha hacienda de Santo Thoniás. 

41 Y con motivo de lo expreífado ., y haciendo relación de 
que a pedimento de Efquibel fe avia defpachado el mandamien- 
to de embargo referido , por aver fuplido elle cantidad de pefos 
al Padre Fray Aguílin Muñiz , para el avio de dichas haciendas, 
acudióla Provincia de Mechonean a la Audiencia de México, 
pidiendo fe libraíTc defpacho , para que qualquiera de las Julti- 
cias de aquella Jurifdicion que fucile requerido con él , fiendo 
el embargo en la forma referida , lo alza ífe , y quitaífe, y remi- 
tidle los autos a aquella Audiencia , proteftando en fu villa pedir 
lo que le convinieffe. 

42 Mandóle afsi, y aviendo comparecido Efquibel en la 
Audiencia, y pedido, que la parte de la Provincia , y Convento 
no víaífe de el defpacho , halla que fe vieíTen , y determinaífen 
los autos fobre el embargo. 

4 3 Mandóle librar folo defpacho para la remifsion de autos; 
con la calidad de que en Ínterin no fe innovaífe. 

44 Y en elle eílado la Provincia prefento teílímonio de ef* 
tos autos, y poniendo prefente el exceífo de el Theniente en 
aver mandado hacer los embargos , y la nulidad de todo lo obra-* 
do en elle aífumpto por defeélo de jurifdicion , pidió corrieíle 
el defpacho de defembargo , y que fe multaífe a dicho Thenien> 
te , protellando los daños que de ellos fe le avian íeguido. 

45 Y viflos ellos autos en la Audiencia , por vno , proveí- 
do en 3 . de Julio de el mifmo año, fe declararon por nulos los he- 
chos por dicho Theniente, y fe mandaron alzar los embargos, 
y por los abfurdos que avia cometido le multaron en 200. ps. y á 
el Efcrivano ante quien aduo , en $0. ps. Y afsimifmo fe mando, 
que la parte de Eíquibe! ocurrieífe a deducir fus derechos donde 
le convinieffe, para lo qual le refervaron fu derecho a falvo , y 
que para todo le dieíTe á la Provincia el defpacho neceflario , y 
que elle auto íe cumplieffe fin embargo de fuplicacion. 

, 4 6 Yen virtud de él con efedo fe libro la Real Executo- 
na , que es de donde refulta todo elle hecho. 

47 ^ ^ afsimifmo refulta por vn teftimonio pueílo en ellos 
autos , a pedimento de los Conventos de Zelaya , y Yurirapun- 
daro,dela mifma eferitura de que arriba fe ha hecho mención, 
aunque de diílinta fecha, pues es de 13. de Mayo de íópy.fa^ 
cado pal a prefentaile en el pleyto , que fe íiguio entre Don Anto - 
nio Efquibel, y el Convento de Yurirapundaro , fobre la paga de 

los 
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los un. ps. que por eftaefcritura el Padre Fray Joan de laCue-i 
va Provincial (le la Provincia de Mechoacan , fe obligo a dar , y 
pagar a Don Antonio Efquibel , vezino , y Mercader de la Ciu- 
dad de Salvatierra , 6^7. ps. y a. tomines de oro común : Los 
2 n 7l! , y f. tomines de ellos , que el dicho Efquibe 10 
dre Fray Jofeph de Cuellar , Adminiftrador déla hacienda nom- 
brada Santo Thomas, para la hembra , beneficio , y cu ruta e 
ella: Los 660. ps. que pagb al Difinidor Fray Jofeph Truxillo, 
Adminiftrador de la hacienda nombrada San Nicolás , p°i 3 3 - 
cargas de trigo que dio para la Ternilla de dicha hacienda de Santo 
Thomas , á precio de zo. ps. la carga : zyz 9 o. ps. que fele efta- 
ban debiendo de los corridos de a. anos de el ccnfo impuefto fo- 
bre dicha hacienda de Santo i liornas u y { 

“ *»d de 1, facultad,» I. .. 

que otorgao Provincia . que eftaba puefta , y fien- 

bi , d “rS 'ara los dcVnio , , J. 1 » 

A “ ¡Jjt T, O en cargas de trigo . al prec.o que en- 

a y * rr con hypocheca de todos los Dienes de laPiovin- 

hacienda de San.o Thornls con todo 

to que le pertenecía , , pudleíTe pertenece, . , con fus fin, os. 

SUPUESTO VIH. 

. o oítavo fe fupone, que en .7. E ”«o de < ,, 

4 I . el referido Provincial Fray Juan de ia Coeva, 

■ 1 „ lomocado a confuirá á tos Difinldores Fray Jofeph Tru- 

p t uan de Sobra ur, les propufo , que la hacienda 
xillo , y Fray J Lia N • nrp ^ e 1 Convento de Zela- 

nombrada ° tDifinitorio pleno de el próximo paíTado 

Capítulouí Provincia , fe hallaba impofsibilitado de poderla 

mantener fsipornofervtiU dicha Provincia , y Convento, fi- 
mantener , p ft s gravada con muchas car- 

SB ^ * d de 
el ahode ? 8 . la mayor parce de el «tifo de a. anos de ug| 

ps.de principal, y ép- ps.que poic enrula P a fsi- 

Provincial , a favor de Don Antonio Lfqu.bel , fe le debía ^ 

mifmo a efte , en efta manera : Los 5 t Jzoo. ps. que i d ^ ^ 

Fray Aguftifi Muñiz, para avíos de dicha hacicn >Y ■ rrf _ 


Cefsíon } y con 
fullas que par 
ella hito o . 

Fol. i, 
Piez.corrientí! 
y figuientes.^ ¡ 


leñantes que preño a dicho Provincial para la cofecha de el año' 
de pj, que fiendo acreedor de todas eñas porciones el referido Ef- 
quibel, inftaba con todo esfuerzo á la Provincia á que le dieífe 
de ellas fatisfacion j y que eftando convenido lifa , y llanamente 
en recibir dicha hacienda, pagando en contado las mejoras que 
en ella huvieífe , con mas 4fj. ps. que preñaba , y otros zjj. de 
que hacia gracia , y donación a la Provincia , de los quales fe 
obligaba dicho Padre Provincial á imponer en otra parte 2^076. 
ps. y 5. tomines a cenfo redimible , a favor de el Convento de 
Zelaya , los mifmos que importaba vn cenfo de 1^400. ps. y fus 
reditos de p. años , y medio, que dicho Convento tenia contra e£ 
ra hacienda al tiempo que la tomo de Natera ; y atendiendo á to- 
do lo referido , y que en la venta celebrada no avia Tacado la Pro-: 
,vincia ni vn peía para ella , fino que folo fue por el cenfo que fu- 
plio Efquibel , quien avia de quedar obligado por la eícritura que 
en virtud de eña confuirá fe celebraíTe , á que dentro de 5. años, 
en qual quiera tiempo en adelante de los dichos 5. años , que exhi- 
bieñe la Provincia , b el Convento de Zelaya la cantidad de el 
cenfo , entregaría , y bolveria dicha hacienda en el mifmo eña- 
do , y con la mifma fuerca , y vigor que la recibía ; y aviendo tra- 
tado fobre todo lo referido los expreífados Provincial , y Di fin i- 
doresporvna, dos , y tres vezes , fegun fus leyes, y reconocido 
era muy vtil , y conveniente á la Provincia , y quafi cofa neceíla-; 
ría para quitarla el gravamen , que detener dicha hacienda fe le 
feguia el cederla a dicho Efquibel , determinaron , y convinieron 
vnanimes , y conformes el que fe le encregaífe la hacienda referi- 
da, y que para ello fe otorgaífe la eferitura de cefsion neceífaria 
y lo firmaron. v > 

^9 Y defpues de ^fta confulta dixeron , que por quantopo- 
día ayer alguna duda en el termino que fe prevenía para la retro- 
vendicion de eña hacienda , cfto es defde quando fe avian de con- 
tarlos años prefinidos , declararon por vn auto en dicho dia, 
que fe avia de entender, que fi la Provincia dentro de 5. años fi- 
guientes a el otorgamiento de la eícritura, que fe avia de celebrar, 

0 el Convento de Zelaya dieíTen la cantidad de el cenfo, avia de 
retrovender Efquibel la hacienda j y paífado dicho termino , aun- 
que ueífe folo vn dia , por fer peremptorio , no avia de poder di- 
cna 1 rovincia, ni Convento intentar eña acción, ni quedarles 

recurío , aunque le refticuyeíTen dicha cantidad : cava declaración 
alsimilmo nrmaron. 

JO Y con efefto , en virtud de ella confulta , los exprcíTados 

fray Juan de la Cueva, Provincial , y Fray Jofcph Truxiüo , y 

Fray 
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Fray Juan de Cobraur , Difinidores , y moradoras en fus Con- 
Ventos ( que no fe faben quales fon , por lo que no fe expreílan ) 
por si , y en nombre de los demas Religiofos de la Provincia , por 
quienes preñaron voz , y caución de rato grato, y dequecí arian, 
y paílarian por fu contenido , lo aprobarían , y rati caiian, ta 
lian por firme , y valedero , y no lo reclamarían en manera , con 
pretexto , ni caula alguna , otorgaron efaitma ante Don Diego 
de Sicilia y Plaza , Theniente de General , y de Alcalde Mayor ue 
la Ciudad de San Andrés de Salvatierra , fu techa en ella en z 7. c 
Enero de 1 6 9 9. con iníercion de la conlulta arriba referida , en a 
que expreííando avian entre si precedido difet entes propuc as, 
fegun era eftilo , y coítumbre, para conferir las cofas tocantes a la 

vtilidad de fu Provincia , avia fido vna la mas eíTenctai eficac.í- 

lima fundamental, digna de atención , y reparo , pot los mu- 
chos inconvenientes que de ellas fe feguxan y los exhortantes 
daños , pérdidas , y reconocidos menoícabos que cada día 
fe aumentaban en aver tomado a cenfo el Padre Fray Antonio 
Muniz la hacienda , de que queda hecha mención , y no aver po- 
dido confemiir defde fu impoficion la paga de los ícditos poi Jas 
cortedades de los tiempos, deterioramentos y gallos que avian 
tenido en el pleyco que tenia pendiente , y radicado a inayoi n- 
W , con ocios motivos julios de re prima que avian temdo pa- 
ra no hacerlo , pues aunque avian tenido los anos próximos paffa-, 
dos favorables para el difpendio de los efquilmos de dichas ha-; 
ciendas víricamente de fu procedido , fe avia podido mantener en 
el fomento , y alivio decente que les avia fido pofsible ; en cuya 

atención , 7 acuerdos , y venido c£ la inteli- 
7 ^T ue de fubfiftir » y permanecer en la poíTefsion de dicha 

ESÍ &^a|hEda,ycredirequecontnt ella tenia 

el dicho Don Antonio Efquibel , pot tanto, 3 r de : 

gantes fatisfacerle en . parce ^ ue hicieron de 

ÍSSfÍÍ ae fu ca l uda] el dinero para 

ello , y aviándolos con femillas para el frudinco de el las y otros 
fuplementos dignos de recompenfa , y por eílorvai p y , 
quietudes , pérdidas , daños , y menoícabos , atendiendo fo o al 
férvido de Dios Nueílro Señor, y a la paz, y concordia, buen 
zelo de vnos , y otros , y las conciencias fegaras , y con tal, q» 
la eferitura de cenfo avia de quedar fruftrada , y cancelada y p 
de ningún valor , ni efedo en eíta confidcracion , y P^! ^ 
efecto la referida cefsion , y en la mejor forma que 1 con ful- 
en derecho , y en virtud de lo determinado , y facultad , y . 


eferitura no fe á 
ce intervinieffen l 
te figos de afsifte ; 
cía , y para de 
el traslado , di 
ejle Don Diego i 
Sicilia , que atti 
como Juez. Rece, 
tor , con dos tefl 
gos de afsiftencii 
los que firman d 
cbo traslado en i 
hacienda de beth 
frió de labor a 
fembrar trigo c. 
riego , nombrad 
San Nicolás , ex 
prejfando fer peí 
feneciente d los R, 
ligiofos de dich 
Provincia de S a 
Nicolás de Mecboí 
can , Jurifdicio 
de la Ciudad deSa 
Andrés de. Salva 


tierra . 


tas referidas , dichos Padres Provincial, y Difinidores renunciaron, 
cedieron,trafpaífaron,y dieron en pago de los dichos 2. zp 9oo.ps. á 
el referidoEfquibel las dos expreíTadas haciendas de trigo de riego, 
molino de pan corriente , y moliente , cafas de vivienda , jacales, 
eras , troxes , corrales , y dos fextas partes de agua para fu riego, 
y dos fitios de ganado mayor , que eílá a la falda de vn zerro , que 
nombran de las Tetillas , corriendo azia el Sur , que es ázia donde 
agofta, y paila la boyada, ycavallada de dichas haciendas, fe- 
gun , y como el referido Convento las huvo , y compro de el di- 
cho Antonio Román Natera en pago de los exprcíTados 2,2^900. 
ps. y con la condición de retrovendicion que queda referida en la 
confuirá, en cuya confequencia fe dio por nula , y cancelada la ef. 
critura de cenfo que eftaba impuefto , y cargado fobre dichas ha- 
ciendas. Y Don Antonio Efquibel , aceptando el contenido de 
efta eferitura , y dandofe por entregado de todo lo en ella expref- 
fado , renunciando fobre ello las leyes de la entrega , declaro fer fu 
voluntad dar á el Convento de Zelaya , Padre Prior , y demás Re- 
ligioíos moradores de el 2jj. ps.de oro común en reales, por el 
derecho que adquino en dichas haciendas , de el qual fe avia por 
defiftido , y apartado en toda forma, los quales 2p.ps. entrego 
al muy Reverendo Padre Maeftro Fray Juan de la Cueva, Pro- 
vincial, y Venerable Difinitorio en reales de contado, de que 
pidió a dicho Plaza le diefle fee , y efte la da de como en fu pre- 
fencia , y de los teftigos dicho Padre Provincial , y Difinitorio re^ 
cibio los dichos 2p. ps. en reales de á ocho de plata acuñada de 
mano de el dicho Don Antonio de Efquibel y Vargas , y los paf- 
so á fu poder contados de numero cabal , y á fu fatisfteion , y de 
ellos fe dieron por contentos , y entregados , con renunciación de 
la excepción de pecunia , leyes de la entrega , y prueba , y fe obli- 
garon á darlos , y entregarlos á el dicho Convento de Zelaya , Pa- 
dre Prior, y Religioíos de él , fin retención , ni omifsion alguna. 

S 1 Y fe nota por lo que puede conducir fobre lo alegado por 
las partes , en quanto á los vicios , que le dize contiene la eferitura 
de cefsion , de que queda hecha mención en efte mifmo Supuefto. 

S* Que para inftruir la demanda prefente , fe prefencó por 
parte de los Conventos en la Audiencia vna compulfa de los au- 
tos , que avian feguido , y feguian con el mifmo Don Antonio 

y y ante el Juez Confervador, 

vno de los Juezes Synodales de el Obifpado de Valladolid , fobre 
la paga de vna eferitura de 1 íp. ps. otorgada por diferentes Reli- 
gó 0 ;* de el Convento de Yurirapundaro á favor de el expreffado 
Efquibel , cuya compulfa anda con ellos autos , y de ella íe hará 
Supueftq a parte , y folo fe hace aqui mención, por razón de aven- 

fe 
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fe préfentado en ellos por parte de los Conventos vn traslado de la 
efcritura de cefsion , fobre que le litiga, otorgada éntre las rnif- 
mas partes , y con la mifma fecha lacada por concuerda de fu ori- 
ginal , íignado , y firmado por Don Jofeph Gorozabel , Efcriva- 
no Publico , y de Diputación , quien dize da elle traslado facado 
á la letra de el regiftro. 

, 3 Que al fin de el traslado de ella efcritura ella vna certifi- 
cación de el mifmo Efcrivano , que dize : Certifica no van en ella 
las confultas que fupone fu contefto , y en cuya virtud el Venera- 
ble Difinitorio la otorgo , por no confiar dichas confultas , ni an- 
tes , ni defpues de ella , ni en el regiftro que avia de fu data , ni en 
el fubfequente ; y que para que conftafle de efte hecho , daba efta 
certificación, como también de fer eñe traslado fielmente facado,- 
correo-ido , y concertado con fu original delante de teftigos que 
exprefía. Pero fe nota, que en el cuerpo de la efcritura, y en el lu- 
gar que correfponde a las confultas , ay vna nota que dize : Aquí 
fas confultas. Y al margen otra nota , que dize : Profane fm confui- 
rá , porque no la ay. t . . , r , , | 

e 4 Y también fe nota , que fiendo eñe traslado lacado de el 

orioinal de donde a fs i mi fino fe faco la otra efcritura , que antes fe 
ha referido no fe hallan en eñe traslado las confultas que para el 
otorgamiento de efta efcritura fe dize precedieron , y fe encuen-: 
rraneftas en la otra efcritura original. Y afsimifmo fe nota , que 
en efta efcritura original donde dize ios finos , efta enmendado y, 
parece dccia vno, y en el traslado dize folo vno ; y que de ocho fo- 
jas que tiene efta efcritura , dos , que fon la tercera , de la qual es 
mrre la efcritura y parte la confuirá , y la fexta, que comprehen-; 

5 So U dbK L «1 parecer de diftme. Ierra . y la, rubrica, 

de los fine, parecen rambien dita de la, dema, 4 = d conato 
de la efcritura , y fus renglones vnos abiertos , y de ciecida, 
y otros a fin de dichas fojas cerrados , y de letra mas menuda. 

SUPUESTO IX. 

r << T^OR- otro teftimonio dado por Don Jofeph de la 
Y* Cerda Moran , Efcrivano Mayor de Govicrno , fu 
fecha en México a 1 9 - de Noviembre de 7a 0 - * pedimento de 
Don Rodrigo Alvarez Sobrino , confia , que en los autos que fe 
figuieron , y tuvieron principio en el año de 700. fobrecl Capitu- 
lo que fe avia de celebrar en la Provincia de San Nicolás de M - 
choacán del Orden de San Aguftin , fe prefento pedimento poi los 
Maeftros Fray Chriftoval Planearte , y Fray Diego de Campos, 
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Fray Juan de la Cuevá,y FrayDiego Rodriguez,tefinendo el pley- 
to que avia formado fobre Elecciones Provinciales en dicha Pro-: 
vincia , y execucion de las Billas de Alternativa, y que atendiendo 
a la paz , y quietud , y otros motivos que miraban a elle fin , fe 
defiftian por lo que á cada vna parte tocaba, y podia tocar del fc- 
guimientode aquel pleyto, y confintieron en que fe les bolvieííe 
a cada vno los inftrumentos que tenían prefentados , quedando 
razón de ellos en los autos *, y por auto de el Provifor de México 
de 27. de Enero de 6 98. los huvo por deíiftidos , y mando que íe 
les entregaílen los inftrumentos,quedando razón de ellos. 

$6 A fu continuación ay vna nota, en que dize, como el 
Virrey mando íeparar de los autos las patentes , y Breves de íu 
Santidad con vn papel de el General , por no conducir , y fe pu-¿ 
fieron en la Secretaria de Camara. 

ry o* 57 Por otro teftimonio dado por el mifmo Don Joíeph de 

le/ttmonto. l a Cerda en México en 2. de Junio de 17 1 5?. confia , que enet 
1 lez.cornente. crico p LX fentado en 2 1 . de Abril de 1 700. que eftaba en los au- 
~ ¿ tos , que por entonces fe hicieron en virtud de Real Cédula fobre 
él Capitulo que fe avia de celebrar en la Provincia de San Nicolás 
deMechoacán, los Padres Lecftor Jubilado Fray Nicolás Ruiz 
Provincial de dicha Provincia , Ele&o en el Capitulo celebrado 
en la Villa de Charo. en el ano de 97. el Prefentado Fray Diego de 
Campos , Provincial abfoluto, y el Maeftro Fray Chriftoval Plan- 
earte , Ex^ Provincial , por si , y demas Padres de el Capitulo que 
fe hallaban en aquella Ciudad , dixeron , que aviendofe celebrado 
/ dicho Capitulo , en el mifmo dia fe celebro otro por el Maeftro 
F f ay Juan de la Cueva en el Convento de Valladolid , y reprefen- 
taron la nulidad que efte padeció , por fer contra las Bulas de Al- 
ternativa obíervadas hafta entonces , y fobre cuyo punto íe avian 
remitido los autos á el Ar9obiípo,como Juez de ella , y por evitar 
difturbios avian celebrado convenio en 1?. de Enero de 5? 8. pac- 
tando fe coníervaífe ileío el derecho de ambos Capítulos hafta la 
determinación de el General , y prefervando las Bulas de Alterna- 
tiva , impartiéndole a dicho Padre Cueva la jurifdicion,que fegun 
el Capitulo declaro podia dicho Padre Ruiz , aviendo de mante- 
ner e los Prioratos de diferentes Conventos que exprefla con los 
, nores que falieron Eleélos en el Convento de Charo , futro ¿arr- 
o otros de la mifma calidad en cafo que alguno faltaílc , y proh i- 

bicndole que vno , ni otro Difinitorio tuvieífe cxercicio , afsi pa- 
ra el Capitulo Intermedio, como para los Privados, que á todo 
ello avia hitado el Padre Cueva , vfando de la facultad de Pro- 
L vincial contra lo capitulado , que como confiaba de la patente 

que 
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cue prefentaba , el Reverendifmo General avia declarado por 
Provincial abfoluco a dicho Padre Campos en z}. de Septiembre 
de 697. y lo avia confirmado la Sagrada Congregación de Carde- 
nales en 20. de Diciembre de el mifmo , y con paíTo de el Real 
Coníeio , y proteftando fus derechos por lo que tocaba al Capitu- 
lo celebrado en Charo , concluyeron pidiendo fe fufpendieííe el 
Capitulo hada que llegaffe la patente que efperaban de el Reve-; 
rendifsimo General para execucion de lo que mandaba fu Ma- 

geítad. - ^ , «i 

<8 A que el Virrey en z6. de Abril de 700. mando , que en secreto. 

conformidad de las Bulas, y efpecialmente de Urbano VIH. acu- Fol. 
dieíTe efta parte , y la de el Padre Cueva donde tocaíTe á propo- comente, 
ner , y alegar fus derechos , para que fe celebrarte el Capitulo con 
la vniformidad que era juño , y mandaba fu Mageftad, y que efte 
mifmo Decreto avia puefto en el memorral de dicho Padre Cue- 
va fobre voto confultivo de el Real Acuerdo, en que fue de pare-, 

cer ,ouefobre las dudas principales acerca de la celebración de el 

Capitulo fe avia de ocurrir a el Ar^obifpo , como Juez de la Al-i 
tentativa , y que fe hidefle decreto feparado para que firvrcíR a 
las partes de inftrumentos , y fe quedaíTe en fu Secretana,para dar 

quema á fu Mageftad, eñe original. . , 

■ •gj-j e j concuerda dize, noconílai en los autos el convenio ¡ 

que expreíTa el pedimento averfe celebrado el año de 9 8. _ 

H 60 Por otro teftimonio , dado por Jofeph Sánchez, Eícn- Te/l ; mn ¡ M 
vano en 3 1 . de Agofto de 7 1 8 . confia , que por Bula expedida gak [ 

por la Santidad de Inocencio XII. en j. de Septiembre de**,. Fo U 7I . Pie ^ 
el General de SanAguftin reprefento a fu Santidad como Fray ; , - ( 

Gregorio Efpafiol fue eledo por Ptovniaal de la Provincia de 
Mechoacán enelaño de 91. en virtud de las Bulas de Al emama 
¿c la Santidad de Urbano VIII. de4- de Abril de él 8. que tiene 
aquella Provincia , en las que fe difpone tengan vn meno el 
Provincialato , y demás oficios los Rehgiofos Efpanoles , y otro / 

los Criollos , que con el motivo de aver muerto el referido Fray, i 

Gregorio antes de cumplir los dos años de el Provincialato, y por 
el tiempo que faltaba en dicho trieño , entro en fu lugar Fray An- 
tonio Gutiérrez , también Efpañol , como Difimdor mas antH j 

guo en dicha Provincia , quien avia dado moctvo a diferentes h-, 
timos , no obftante aver declarado el Obifpo de Guadalaxara, 
como Juez de la Alternativa , averfe cumplido el trieño , P " 
qual en el año de * 94 - eligieron Provincial de Criollos a m y 
Diego de Campos ; y antes de venir la confirmación de « ' 

ral , Fray Antonio Gutiérrez , con el pretexto de aver He o 
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pojado , obtuvo letras de la Asignatura de Jufticia para contN 
nuar en dicho oficio , á 24. de Mayo de 69 y aviéndolas pre- 
fentado a el Obifpo de Valladolid , y procedido hafta reintegrar-* 
le en el Provincialato : De efta reintegración apelo Fray Diego, 
y el General expidió letras , por las que anulando el Capitulo ce-; 
lebiado en el año de y declarando le tocaba iure deboluto 
la elección , deputo ex integro a dicho Padre Fray Diego por 
Prior Provincial , y reípeclivamente a los demás oficios , menofc 
preciando afsimifmo el Capitulo , celebrado en Valladolid el año 
de p 7. en el que nuevamente avia nombrado Provincial Criollo 
a Fray Juan de la Cueva 3 y que Fray Diego de Campos avia ce- 
lebrado otro Capitulo en Charo , en que (alio eledlo Provincial 
Eípañol Fray Nicolás Ruiz, y traídas las Adías de elle vltimo, 
confirmo el celebrado en Charo , é hizo otras declaraciones, por 
la vtilidad , y quietud de aquella Provincia , que todo confia de 
las lenas iníertas en 13. de Junio de P7. y fe reducen á confirmar 
el Capitulo, celebrado en el mes de Abril de py.en Charo, y 
anuLu el celebrado en Valladolid , declarando , que el govierno 
de\el Padre Ruiz, y demás eledosen aquel Capitulo , empezó el 
dia en que fe celebro, y acabo en el mifino dia , y año de el íi- 
guíente de 700. en que , para .evitar dudas, debía elegirfe Provin- 
cial Criollo , y que fi antes de cumplir murieííe , o eftuviefle im- 
pedido , no tomafle el Govierno el Padre Gutiérrez , fino es otro 
que le precedieífe, fegun la Alternativa , y no aviendo Provin- 
cial abloluto de la parcialidad á quien pertenecieííe el Govierno, 
le tomafie el Difinidor primero , que los dichos Padre Prior Gu- 
tiérrez, y Cueva , por lo que contra ellos refultaba , no pudieJfTcn 
fer elegidos á oficios , fin que precediefie declaración de el Gene- 
ral, quien pidió á fu Santidad , que por los difturbios , y emba- 
razos, y con confejo de la Sagrada Congregación de Obifpos, 
y Regulares, confirmafle, como confirmo,dicha patente en todo, 
y por todo, refervando el recurfo á dicha Sagrada Congrega- 
ción , y de ello fe expidió efta Bula. & 

¿1 A fu continuación eftá vna certificación , dada en 9 . de 
Noviembre de 99 . por Don Juan Diaz de la Calle, Oficial Mar 
yorde l a Secretaria de el Confejo, por lo tocante á la Nueva 
El pana , de la que refulta , que aviendofe prefentado dicha Bula 
poi Fray Phelipede Figueroa , Procurador de la Provincia de 
Mechoacan , y pedido fe concedieííe el palTo de ella , y viftofe al 
mifino tiempo la contradicion hecha por Pedro Diaz Morante, 
en nombre de dicha Provincia , con vn ceftimonio , fiicado, y 
autorizado Roma , contradiciendo el paíío de efte Breve , y 
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oído fobre todo al feñor Fifcal , por decreto de el Confejo de 6; 
de dicho mes , y ano íe mando dar el pallo , con la circunftancia, 
que en Cédula de fu Mageflad de 6. de O&ubredc aquel año fe 
previno al General , de que aplicare la diligencia conveniente pa- 
ra el Capitulo , que íe avia de celebrar el año de 700. de que avia 
de dar quenta al Confejo , y aprobarfe en el, con cuya circunftan- 
cia , y no en otra forma fe dio ci palfo. 

SUPUESTO X. 

¿2, n Uponefe también , que en el poder que otorgo para (poicr que otorl 

tclfar Don Antonio Efqaibel en la Ciudad de San E/quibel. 
Andrés de Salvatierra , fu fecha a 5. de Marpo de 707. en vna P.corr.Fql.8. 
claufula de el,dixo: Que en atención a que el caudal que tenia 14. 
era grueífo , y de bañante quantia , donaba , y dexaba gratuita , y 
piadofamenre , para fiempre jamas , fus haciendas de Santo Tilo- 
mas , que tenia , y poífeia en la Jurifdicion de dicha Ciudad , con 
todos los apreos , y peltrechos que entonces tenia de la otra parte 
de el Rio grande, que la atraviefla , y con todo lo que de he- 
cho y derecho le tocaba , y pertenecía , al Convento de nueftro 
Seráfico Padre San Francifco de dicha Ciudad , para que el Pre-; 
lado de la Orden , el Padre Guardian, y fu Syndico inftituyeffen; 

Y fundalfen en él vn Colegio de Eftudios Mayores , en la mifma 
forma , y con las mifmas claufulas de fundación , circunílancias, 
privilegios , y gracias que eftaba fundado el Colegio de Zelaya 
de dicha Orden i y que fi fe reconocieífe por dichos Prelados , y 
Syndico que el importe de efta donación no era bañante caudal 
para fundar Colegio de Eftudios Mayores , por 16 s crecidos gaf-; 
tos que podían ofrecerfe , afsi en los embiosa Roma , como en 
otros precifos , era fuvltima,y deliberada voluntad ( y que le 
executafle ) el que con dicha manda fe fundaífe en el rerendo 
Convento vn Colegio perpetuo de Eftudios Menores de Grama- 
tica , para el luftre , bien , y caridad de los hijos de aquella iu- 
dad , cuya donación , y manda perpetua pedia a fus albaceas pu- 

fieífen todo cuidado en que fe executafle. 

¿3 Y en otra claufula de eftemifmo poder, Tacada a pedí- CUtí/uld* . 
mentó de Don Gerónimo de Arteaga Bazan, vno de los herederos p 0 l. 17 +•' i, 

de dicho Efquibel , y en virtud de decreto de la Audiencia de Me- Comp¡‘lf or, ° - j 

xico , fu fecha 1?. de Abril de 708. en ella el expreflado Don An- 
tonio defpucs de el otorgamiento de el poder , en vna de fus c au " r 

fulas dize , y manda fe cobre eflempcialmente , y al pie de a ara 
de los Reverendos Padres Aguftinos de aquella Provincia to 0 
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los pefos que le eltuvieren debiendo por efcriruras , quentas de li- 
bro, y otros inílrumentos , efpecialmente el Convento de San 
Nicolás , y el de San Pablo de Yurirapundaro , por ferie tan juila- 
mente debidos como el alma ( á Dios ) y que fi de las cantidades 
que fe le debieílen , por fer de inmemorial tiempo á aquella parte, 
fe le debieífen pagar algunos reditos , los perdonaba ellos, y man- 
daba le perdonaílen á dichos Reverendos Padres. 

¿4 Y aviendo precedido patente de Fray Gerónimo Sierra,’ 
Prior de Mechoacán , y tres confuirás tenidas en vn miímo dia por 
los difcretos ,y Directores de el referido Convento de San Fran- 
cifco de la referida Ciudad de Salvatierra , fobre la admiísion de 
dichas haciendas , y adminiítracion de dicha fundación , baxo 
la proteíla de no vulnerar las Reglas de fus Sagradas Conílitucio-; 
nes , refolvieron , convinieron , y determinaron , el que el Syndi- 
co Patrono recibieífe las haciendas con fus títulos por inventario, 
y abaluo , y los muebles de ellas , y procedieífe á la venta de todo 
a cenío redimible , fituando fu procedido en fincas feguras para la 
de fus reditos , y facilidad de la fundación , y con efcdo fe dio a 
el Vice-Syndico Don Thomás de Fuentes judicialmente la poílef- 
íion de eílas haciendas, y de ellas, y todos fus peltrechos , y 
apreos dio recibo Don Alonfo Caro de Ocampo , Syndico de di- 
cho Convento , en 1 6. de Abril de 707. 


SUPUESTO XI. 


• Venta a Sobrino 
1 P.corr.Fol.27. 


TJ N 9. de Junio de 71,7. aviendo precedido patente 
1 j de el Padre Fray Jofeph Picazo , Comiífario per- 
petuo de Jerufalen , y Provincial de la Provincia de San Pedro , y 
San Pablo de Mechoacán de la Regular Obfervancia de Nueílro 
Padre San Francifco , fu data en el Convento de Santiago de Que- 
retaro en 9. de dicho mes , y ano , para que el Convento de San 
Francifco de Salvatierra dieífe á cenfo á Don Rodrigo Alvarez So- 
brino las haciendas de Santo Thomás por fu legitimo precio , fe- 
gun fus abaluos, y aprecios, y fin rebaxa alguna , pagando de con- 
tado las mejoras , y aílegurando la compra á toda íatisfacion. 

é 6 Y aviendo afsimifmo precedido tres coníultas,hechas ñor 

los Religiofos de dicho Convento de San Francifco de Salvatierra, 
F.Z7.2 8.y 2 .9. las dos primeras en el dia 8. de Junio , vna por la mañana , y otra 

por la tarde , y la otra en 1 1. de el miímo mes , y año de 1717. 
y expueítofe en la primera, que los Padres de San Aguítin querían 
tomar dichas haciendas , baxo de la condición de que les quedaífe 
fu derecho á falvo para litigar fobre fu propiedad , refpeóto de de- 


Confultas 
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cir tenían a ellas derecho , con otras condiciones , no fe convino 
por e! Convento en efta propoíicion. Y aviendofe íeguido otra 
confuirá , y hcchofe en ella prefente que avia comprador para las 
haciendas á cenfo redimible por fu legitimo precio , pagando de 
contado las mejoras , fegun , y como fe contenia en la patente de 
el Provincial , con todas las feguridades ncceífarias : Dixeron to- 
dos los Confultores , fer de mucha vtilidad , y conveniencia al 
Convento la propoíicion , y convinieron fe executaífe luego la 
venta , en cuya conformidad firmaron efta confuirá , excepto Don 
Rodrigo Alvarez Sobrino, Syndico de el Convento, por fer quien 
hacia la expreífada propoíicion. 

6 y Y aviendofe paflado tercera vez a confultar fobre el cafo, 
y concurrido a efta confuirá dichos Padres diferetos , y Don Luis 
Ramírez , Sota-Svndico de el Convento , y relacionadofe averíe 
propuefto a la Provincia de San Nicolás de Aguftinos fi quería en- 
trar en la compra déla hacienda de Santo Thomás, que avia 
quien la tomaíTe por el precio que contenian fus inventarios , y 
abaluos , y que fin embargo queriendo fus Paternidades tomarla 
por el tanto ferian preferidos , no avian refpondido á efte punto; 
con cuyo motivo fe exprefso aísimifmo, que los herederos , y cau- 
fantes de el Capitán Juan Martínez Lucio entregarían la haden-: 
da antes de que cumpKcfle el termino de el arrendamiento con al-' 
condiciones ; y que fupuefto que tenían patente para ocor- 
* h eferitura de venta á cenfo á fu hermano el Syndico Don Ro- 
3 ri<ro Alvarez Sobrino , y dada patente de Sota-Syndxco para que 
fe nudieíTe celebrar dicha venta, baxo de las condiciones que fe 
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propondrían, y no hallando inconveniente alguno para que fe 
executaífe , determinaron vnanimes , y conrormes fe executaífe 


afsi. 


]. 


¿8 Encuya confequencia ,yen n.de Junio de 717. Don 
Luis Ramírez de el Holmo , Vicc-Syndico de el expreíTado Con- 
vento otorgo efcricura de venta de las referidas haciendas la Con- 
cepcion v & San Antonio , y Guazindeo , que oy nombran San- 
to Thomas , con individual exprefsion de codo lo que íe compo- 
nía a favor de Don Rodrigo Alvarez Sobrino , en 40$. ps. de los 
quales por aver fatisfecho en dinero de contado los 3pr06.ps. 
y i. reales a quenta de los bienes muebles, avian de quedar los 
3 éy 8 51 3 . ps. ó.rs.impueftos , y fituadosa cenfo refervativo fo- 
bre dichas haciendas, pagando en cada vn afio 1^844. ps. y 4- 1S - 
que correfponden a 10. el millar , con diferentes condiciones 
regulares , y la de tanteo , y pena de comido , en defeco de pa - 
far dos años fin pagar réditos , y con la facultad de redempcion. 


NOTA. 
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brino en efta efcri , 
tura no bypotei 
cofa alguna fuy 
propria para la / 
guridad de e] 
trato, 

EJcritiiu de Ve ; 
ta a ffiDOY dc'Sc 
brino. 

Fol. 3 o; 1 

Piez.corrientt 

r . 




Inventario délos 
aperos , y peltre - 
bos de las haden «= 
las de la Concep - 
ion , San Antonio , 
Guazindeo , 
y fe nombranSan- 
o Thomds . 

’iez. corriente, 
: ol. 30. y fi- 
nientes. 

'ol. 30. y fi- 
nientes. 


1 


1 

r 

, 1 


i 


1 


Y fe nota como por fupuefto , por averio pedido la parte 
de Don Rodrigo Alvarez Sobrino , que al tiempo que fe execu- 
to la venta arriba referida , fe hallaba efta hacienda rcfurtida 
de muchos , y quantiofos aperos , los que íe expreífan en la efcri- 
tura que fe otorgo para ella ; y fon en la forma íiguiente: 

70 En la hacienda del Molino vn corredor grande , vna fa-J 
la , tres apoíentos , cozina , y cavalleriza , techado de vigas con 
fus puertas, y llaves, todo bueno, y bien acondicionado. En la 
cafa de abaxo vna fala , vn apofento, la cozina , y vna troxe gran- 
de de maiz , techado todo de vigas nuevas ; vna vanea , vna me- 
fa , y diez tablones de voraco ; dos xacales grandes de encerrar 
trigo, buenos , y bien tratados ; techados de zacate , el vno de 
ocho lorcones grueííos , que tiene 90 . varas de largo , 1 6 . de an-: 
cho , y 1 5 . de alto i y el otro de fiete lorcones de 80. varas de lar- 
go ,y 1 6 . de ancho , y quinze de alto , con fus puertas , y llaves 
cercados i y dos heras cubiertas , techadas de zacate , la vna nue- 
va de 6 . mefes , la otra afsimifmo nueva , con mas quatro heras 
defeubiertas , y bien cercadas ; dos corrales de piedra , y vno de 
troceria , vn Molino de pan llevar , que fe compone con fu gale- 
ra , portal , graneros , aífoliadera , tarjeas , y heridos , todo bue- 
no , y bien acondicionado en fu fabrica , con dos piedras foletas 
grueífas,y dos voladeras de bailante grueífo , con fus cinchos de 
fierro , con rodeznos nuevos, corrientes , y molientes, que muelen 
entre dia , y noche 42. cargas de trigo , y refacción; ay vn rodez- 
no nuevo acabado , y vna piedra voladera , labrada en el todo, y 
dos desbaratadas al pie de el Molino ; quatro texuelos , y quatro 
guijos ; dos palafierros , dos clavijas, vna piedra , y vn macho de 
fierro ; vn efcoplo quebrado , vna barrena grande de rodeznos, 
otra barrena mediana , vna hazuela, vn acuñador , vna barra de 
vna vara de largo , vn pico , vna romana , vna media fanega , tres 
candados grueííos con lus llaves , 154. bueyes manfos de harada 
buenos , de entrego , y recibo , errados con el hierro de dicha ha- 
cienda; 23. rexas, que pefaron cinco arrobas; 49. hozes , dos 
hazuelas , dos efcoplos , dos achas de monte , ocho carretas bue- 
nas de rayos bien tratadas , con 24. cinchos de fierro ; tres carre- 
tas fin cinchos, que por todas hacen 11. dos aífadores nuevos, 
yotrovfado; tres fierros de errar ganado, y cavallada; 24. pares 
de coyundas, 1 9. quartas, 1?. redes de carreras, 9. cueros de res, 
íj. yugos, 12. harados, quatro foguillas, 40. arames, ?8.cava- 
llos manfos , 17. yeguas manfas de el fervicio de la hacienda, 
34?*y e g uas re f e g 3S > en que fe incluyen fíete cavallos padres; 
S2. potros , y potrancas de dos , y de tres años , en que fe inclu- 
yen 


*4 

yen 30. de vn año; quatro muías , y vn macho ; 13 6, muías man-r 
fas de carga, 144. aparejos, los 100. aviados en el todo, y los 
'44. folo razonables , que pueden fervir; 19. cargas, y media de 
córtales de baqueta buenos , 74. cargas de córtales de xerga , y de 
teguatan, todos fervibles, aunque vfados; cinco maletas de xer- 
ga vieja , dos barriles , vna olla de cobre de el avio de la requa, 
con dos efquilas ; dos campanillas , vn erramental de pujavante, 
tenazas , martillo , todo errado con el hierro de la hacienda; 
ijjioó. ps. y z. rs. de la Ternilla de trigo , y maíz ; vna galera de 
encerrar trigo de 30. varas de largo, á orillas de el Rio grande, 
que llaman de Toluca , fu edificio de adove techado , con 6 o. vi- 
<ras , y tajamanil , con fus puertas , y llaves , todo nuevo ; vn gra- 
nero de la mifma fabrica de adove, vigas , y taxamanil, inmedia- 
to a la cafa de el Molino , y vn Batán , con todo lo que pertene- 
ce en Tu fabrica , corriente con dos quaitos. 

SUPUESTO XII. 

-f fTpAmbien fe fupone } que el expreílado Fray Juan 
I c ] c [ a Cueva , cleiílo Provincial de la Provincia de 
Mechonean, que dice ferio en virtud de ícntcncia refiieutoria ,por 
Breve de comifsion de la Santidad de Innocencio XII. expidió 
vna Patente , en la que expreílando fe hallaba la Provincia ne- 
cefskada , y ’alcan§ada , y con precifion de hacer algunos gallos 
lícitos , ncccffarios , y precifos , para negocios pertenecientes a 
ella inefcufables , y que para ello no teman mas bienes ni cau- 
dales, que los que poíTeian en fu Convento: En efta inteligencia 
y avierido ( fegun dize dicho Provincial precedido confuirá de el 
Difinitorio Privado á elle fin , concedió facultad dicho Padre 
Cuevas fu fecha en el Convento de Chucandizo en z6. de Fe- 
brero deó?8.a Fray Juan Lubiano, Prior de el Convento de Yu- 
rirapundaro , para que pudieííe empeñaren Don Antonio Efqui- 
bel , o en la perfona que hallaífe la plata de la Sacnllia de el Con- 
cento en éii. ps. o a lo menos en 4p. aviendo de preceder para ef- 
to las confultas de el Convento , como fe avia obfervado para ex- 
pedir ella patente , pues dice fue con confuirá de el Dihmtorio 
Privado , fegun lo ordenaban fus Sagradas Conftiruciones , y con 
efefto , en virtud de ella patente , tomo el refeiido 1 rior Lubia- 
no de Don Antonio Efquibel 3 p. ps. efeudos , de que le oioigo 

recibo en 4. de Marco de dicho año , expreífando en el fe I<« a '" :l 
pteilado , por hacer bien á la Provincia , en virtud de dicha l a- 
tente , quedando en fu poder en prendas de ella cantidad , .>*■** 
réditos la plata labrada del Convento. 


! Patente . 
Fol. 342,. 1 
Piez .corriente 


Recibo ¿e los 3 } 

fe/os. 

FoL 343; ¡ 
Piez.corriente 

Se nota , que ef, 
eñe recibo, áondj 

dice hacer bienal 

Provincia , dcci 

hacerme bien , j. 
eftán borradas la , 
dos letras. 


u>, ipiez. corrient. 7 * Por vñ recibo original, otorgado en Yurirapundaro a 
;J Fol. 34?. 10. de Mayo de 7 15. ante Juan Gómez Milán , Theniente de Al- 

• - - calde Mayor, y como Juez Receptor, por falta de Efcrivano , coní- 

ta , que los Padres de el Convento de San Aguftin de dicho Pue-: 
] blo recibieron de el Capitán Don Jofeph Bravo , vezino de Saf 

3 vatierra , la porción de plata labrada perteneciente á fu Conven- 

; to , la qual avia entregado á dicho Bravo el Prior de el Convento 

, de Carmelitas Dcfcal^os de Salvatierra, y fe reduce ávn pala- 

: brero, fíete vinageras, 13, blandones, feis platos, calderilla con 

, hyfopo vna xarra, dos copones, dos Cruzes de manga , Cufto- 

dia, vna peana con dos hechuras , vna de Nueílra Señora , y otra 
de San Juan ; dos campanillas^ y que todo ello avia entrado en el 
Convento de Carmelitas , de orden de Don Gerónimo Arteaga,' 
en depoíito , quien fucedio en el derecho de Don Antonio Efqui- 
bel , y á efte fe le avia dado en empeño dicho Padre Cueva Pro- 
vincial en ziímade aquella Provincia , por la cantidad de 3p.ps. 
los que tenia exhibidos , y entregados por depofito en lugar de 
plata a dicho Piioi de Caí mélicas , por medio de dicho Bravo , y 
tres Religiofos de fu Convento , con infinuacion de que dicha 
cantidad fe eftiivieíTe en depofito , halla tanto que íe decida 
yentile , y liquide entre las partes el derecho por finteada de Juez 
competente. 
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NOTA. 

Se nota . que a pe- 
dimento de el apo- 
• derado de los here- 
1 deros de Efquibel , 
en virtud de auto 
< de el Juez , y con 
citación contraria , 
- en fu prefencia fe 
reconocieron las 
confultasy que pre* 
cedieron para la 
í obligación de las 
ha- 


SUPUESTO XIII. 

73 Onda de vna eferitura , que eftáen cílos autos, 

en que fe incluye vna patente , y tres confuirás, 
que el Provincial Cuevasen14.de Enero de 6 y<>. defpaclib pa- 
tente, dando facultad en virtud de tres confuirás á los Religiofos, 
y Convento de Yurirapundaro, para que precediendo las confuí- 
tas ue Convento, que ordenaban fus Sagradas Conílituciones, 
pudiefTcn obligar las haciendas de Santa Monica , de campo . y 
ovejas a la paga de la porción que fe le quedaba debiendo al Ca- 
pitán Don Antonio de Efquibel , la qual avia de fer en dos pla- 
zos , vno dentro de vñ año , y otro í¿is mefés defpues , íegun 
confiaba por la eferitura de debito que otorgo dicho Provincial 
al dicho Efquibel , con el motivo de hallarte dicho Convento fu- 
mamente deteriorado , y ya caídos los eludiros de arriba. 

74 Y aviendofe juntado a conferir fobre el hecho antcce- 
dente en los días z 6 . 27 . y 28. de dichomes , y año, los Reveren- 
dos Padres Fray Juan Lubiano, Prior ; Fray Jofeph de Izaguirre, 
Fray Franciíco de Villafeñor , Fray Juan Gómez , Fray Sebaftian 

de 


T ? 


- de Velmonte, y Fray Juan Garda , Confulrores ; y la mayor par- 
te de los a (signados a aquel Convento , confintieron , y convinie- 
ron en la obligación délas dichas haciendas al referido Efquibcl 
por i ip. ps. para los reparos exprcífados en la patente. 

Y conefe&o, por efcritura otorgada en 28. de Enero 
de 1 699» en la hacienda de San Nicolás, Jurildicion ele Salva- 
tierra , ante Don Diego de Sicillia y Plaza , quien procedía como 
Juez Receptor , con afsiftencia de dos teftigos aceptados , y jura- 
dos , fegun cita difpuefto , á falta de Efcrivano Publico , b Real,* 


i 1 . . n n 

el Prior Lubiano 3 y cinco Religioíos Confulrores , y la mayor 


— a j 4 ✓ 

parte;, que dixeronfer de los aísignados al Convento deYurira- 
pundaro , fe obligaron a la paga de dichos 1 1 y. ps. al Capitán 
Don Jofeph de Wolmedo y Lujan , vezino de México , por otra 
tanta cantidad que les avia preftado dicho Efquibel , por ha- 
cerle merced,}’ á la Provincia, y eran pertenecientes al dicho Hol- 
medo , dando fee de el recibo de efta cantidad , y entrego de ella 
dicho Don Diego de Sicillia, Theniente General, y de Alcalde 
Mayor en Salvatierra , en pretenda de los teíligos de fu afsiften- 
cia , y los de la efcritura , dandofe por contentos , y entregados a 
fu voluntad , con renunciación de la excepción de pecunia , le- 
yes de fu entrega, con hypoteca efpecial de la hacienda de ove- 
L que fe componía de 3 oy. de Vientre, y con los plazos de pa- 
gados Sy. ps. dentro de vil año , y los 3 y. dentro de feis mefes fi- 
guienres á los de la primera paga, y con fumifsion a las Jufticias, 
que de fus cautas pudieífen conocer , y a las Reales , de qualefquie- 
ra parte , efpecialmentc a las de México , Corte , y Real Audien- 

cia de eUa.^ dicha efcritura fe halla firmada de 

quatro Religiofos folamente , y de eftos yno diftinto de los de 

la narrativa , y de los narrados vno no firmo. 

Los Religiofos de la narrativa fon : El Padre Lubiano, 
Fr Jofeph de Izaguirre , Fr. Francifco de Villafeñor , Fray Fran- 
cisco Gómez , Fray Sebaftian de Velmonte, y Fray Juan García 
78 Y los que firmaron dicha efcritura fon : El Prior , y os 
Padres Izaguirre , Velmonte , Gómez, y Fray Nicolás de Naro, 
diftinto de los de la narrativa, dexando de firmarla ei 1 aare Villa- 

íeñor , y el Padre García. 

7? Por otra efcritura , otorgada en México en tres de ^ 

viembre de 1705. ante Diego de Olaiz y Cofar, Efcrivano Rea , 

por Don Jofeph Holmedo , confta por declaración que cOe hiz* 
que no obftante que la efcritura de los iip.ps. fe avia a ~ 
fu favor , a quien en realidad tocaba dicha cantida era i 
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me&v y 

Compul for 

Fol. ti *0 


bel, por averia dado de fu proprió catidal , por hazer bien , y bue- 
11a obra a el Convento , y que en cafo de aver adquirido él al- 
gún derecho , le cedía , y renunciaba en el dicho Efquibel. 

8o Supuejlo todo lo referido , y con motilo de eftdr acomulada 3 
y andar con eflos autos tma cornpulfa , facada fin citación , aunque no 
redargüida por ninguna de las partes de faifa ( antes tma , y otra fon* 
dan en fus infertos ) de tinos d otros , que Je figuieron ante el Jue ^ con - 
ferttador de la (P rotunda de San TShcolds de Mechonean , por (Don An- 
tonio de JSfquibel , con el Concento de Yurirapundaro , Jobre la paga 
deiify. ps. fe hace precijo hacer aquí relación puntual de [u conte/lo y 
difculpando la nota de mole fio la prolixidad de las partes , d cuya inf - 
tanda fe hace , pues de otro modo fe efeufara , y folo fe hiciera rela- 
ción de los infrumentos de que fe Valen , y ejldn en dicha compulfa 
de autos , en lo que fe procurara la mayor puntualidad , y brevedad , 

haciendo 1 m fupueflo , en que fe incluya la relación de toda la com- 
pulfa. 
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SUPUESTO XIV. 

8 I 1 Tj bJ 1 2. de Abril de 706. haciendo Efquibel prefen- 
fj tacion de dicha efcricura , y declaración ante ei 
Juez Coníervador de la Provincia de San Nicolás de Mechoacán, 
pidió execucion por los 1 ip. ps. contra el Prior , y Convento de 
Yurirapundaro , con mas las coilas, daños , y menofeabos , y que 
fe travaífe en los bienes á él pertenecientes , yen la hacienda de 
ovejas, como efpecialmente hypotecadas. 

82 Y dicho J uez por auto de 30. de Abril mando , que el 
Prior , y Convento de Yurirapundaro pagaífe a Efquibel los 1 ig. 
ps. y en fu dcfe&o fe executaífen los bienes , y efpecialmente la 
hacienda de ovejas, y que travada la execucion , fe depofitaífea 
los bienes , y f e notificarte a los reos los términos de ella , y encar- 
garte los 10. dias de la ley , paralo qual le dio comiísion al Bachi- 
ller Don Jofeph Bribiefcas. 

83 Quien aviendola aceptado , hizo fe notificarte elle auto 
al Prior , y Religioíos de dicho Convento. 

84 Los que refpondieron que lo oían, y qite las confuí-, 
tas teftimoniadas en la eferitura prefentada , no concordaban con 
lasque le hallaban originales en dicho Convento, pues en ellas 
le exprertaban folos 4p. ps.y en las infertas en dicha eferitura 1 iir, 
por lo que el Prior mando , pena de fanta obediencia , y excomu- 
nión mayor , y demas difpucftas por fus Conílitucioncs a los Pa- 
dres Fray Franciíco Villafeñor , el qual es el que no firmo la el- 

cii- 


1 6 


entura , y Fray Sebaftian de Velmonte ,■ que declaraíTcü lo que 
pafso cerca de dichas confuirás , y .otorgamiento de dicha eferitu- 
ra , como vnos de los Confultorcs que fueron de ellas , y que lo 
que declaraífen , fe pufieíTe en efta refpucfta con teftimomo de fi- 
chas confuirás , y por lo que mira alo ejecutivo , ofrecía on fran- 
ca de faneamienco con proceda de las nulidades, y tus aérenlas. 

85 Y en vida de edo , fe mando por el Juez de comiísion, 
a quien fe comecieron las diligencias de execucion , y las derruís, 
que fin perjuicio de lo mandado por el Confervador , fe pufieífen 
las declaraciones , y tedimonio , lo que con efedfo fe executo > y 
de todorefulca. 


Flanea. 

Fol. z6. in fin; 
B. 


Auto de eljue<¿ 
Compul/orio. 
Fol. z6. 


declaraciones. 


8 6 


Ray Sebaftian deVelmonte declaro aver eftado pre- 
_ feote en dichas confuirás, y que fe propufo fe otor- 
craífe la eferitura por 4 y. ps. para defempeñar la plata , y hacer los 
Clauftros , y que no fe hallo a fu otorgamiento , m la firmo en- 
tonces en el Convento de San Nicolás donde fe otorgo , fino que 
defpues de hecha , quiza la llevaron á aquel Convento de Yunta, 
pundaro, ydieiendole que era la efentura de 4 R F- la debrode 

ñl T' Frav Francifco de Villafcfior declaro , que en quanto 
i la cantidad, fe remida l lo que conftaíTe en e libro de confuirás, 
que fue de 4B - ps. y no mas ^ y en quanto a el otorgamiento, 
aneen zé afros no avia eftado mas que vnavez en el Convento 
de San Nicolases años avia por laOftava de el Corpus, y que no 

firmo tal efencura.. j confuirás originales, conf- 

88 De el teftimomo, lacado aera , , 


£ Declaración de 
P. Velmonte . 
Fol. 27. 


! Declaración c 
Fray Francif 
de Villa-Señe 


Fol. 28. , 


?d Enero ¿cé 99 . aviendo llamado a los Padres 
ta, quee1126.de bnero i , ^ j a v„,L 


ta , que en 26 . ae cnuu uc ^7* rrtnv . nrn j, 

Confultores , el Padre Lubiano , Prior de e Convento de Yu.i 

rnnundaro propufo f. feria conveniente obligar las haciendas de 
ció 1 Efquibel po. cantidad 4U- P- P*“ '‘P”“ 

neceffar’ios en el Convento, refpeíto de no po “ c “ u “' o “’ |" 

no Tacando dicha cantidad por r‘“ ¡ffc’defpucs Je cumplido el 
fecItadelaerctteoB^ottode fc,^ . y en ‘fu villa 

videl'n dmhl Confultores en que fe hierfe «. JW-g 

dando licencia alPnor pata otorgada, en ella, y c f 

confuirás , que en »7- 7 *8- de «* • » ano ft k1cI ” 

fin arriba expreífado. ¿ mando el 

8^ Y por auto de 18. de Junio de el mifnio al 1 j ucz 
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diligencias v. 
la execucion» $ 

Fol«3 3*$ ,a 1 . 


Juez de Cotmfsion , que fin embargo Je lo referido fe profiguief- 
le la execucion , y fe travo con efedro en la hacienda de ovejas, 
que íc componía de jop. cabezas , y en diferentes tierras , y agof- 
taderos, y otras cofas , lo que fe depofito en forma , y fe hicieron 
ras demas diligencias prevenidas en el auto de el Confervador. 

90 En f u y° ellado , y en a 8 . de Junio fe acudió por el Con- 
vento ante e Juez Coníervador , pidiendo fe declaraífc por nula 

dicha eícntura y fin méritos el proceíTo , no folo para la execu- 
cion fino también para en via ordinaria , alegando fe manifeíta- 
ban los vicios de la eferitura , porque fe daba fee de la entrega de 
la cantidad que contenia á el Padre Prior , haciendo demonílra- 
cion de ella Eíquibel , como perteneciente á Don Tofeph Olme-; 

u r ^ lallaba convencido de falfo por la patente que en 
ella fe refería , en que fe dio facultad para obligar la hacienda , y 
ovejas a la paga de la porción que fe le quedaba debiendo a el di- 
c ro Eíquibel , la que avia de fer en los dos plazos diferidos , fe- 
gun confiaba por eferitura de debito , otorgada por el Provincial 
Cueva a favor de el dicho Efquibel ; y que fi cllaba recibida la 
cantidad poi el Provincial , y otorgada eferitura , fue faifa fu re- 
lación , entrego , y exhibición a el tiempo de el otorgamiento ' 

91 Que dicha eferitura no hacia fee contra' el Convento , y 

que Efquibel debía prefentarla eferitura que fe refiere , en que 
confiaría como , y con qué calidades hizo el preítamoal Provin- 
cial , y como , y á quien obligo la hacienda , pues los Provincia- 
les por si no podían contraer débitos que obligaíTen á las Provin- 
cías. • 0 


f 2 r a k§ urda falfedad confiília en el otorgamiento de 
dicha eícrituta , porque el motivo que en la patente fe enuncio, 
rué el que el Convento fe hallaba deteriorado , y caídos los Clauí- 
tros de arriba , y que era necesario fu reparo , para cuyo fin fe de- 
cía fer conveniente la obligación de la hacienda por cantidad de 
1 1 H- P s - por no tener otra forma de hacer dicho reparo ; y que da- 
tando ya la referida cantidad confuniida , y el Clauflro en el mif- 
mo eftado , fue preteflar caufa para otorgar la obligación con di- 
nero percibido , y confumido por el Padre Provincial, conque 

roT° v C r T ni l," pcrcibi ° J ní tuvo con que hacer dichos repa- 
cí ’ n 7 Íf r f ! gaC a" fu / 1 nul V y el ob % ado d Provincial , a 
pues al tieni| U! , 1 * P re ^° » Pabda ^ a caufa , y podría demandarlo, 

1,0,0 ¡ ~^ 

ciien ¡ f n ' mmo • y e,a 

- - J ^ uc la Obligación fueffe de ny. ps. y que 


aun- 


aunque él Thcnicntc no da fee de averviflolas con (Litas, debió 
verlas , y darla , pues el inftrúmento fe otorgo en el Convento-, y 
el mifmo dia de la vltima confuirá, y que como confiaba de el 
teílimonio referido , las coníultas fueron (obre la cantidad de 4p. 
ps v faifa mente fe fupuíicron i ifl- por lo que falto a la fee , y tef- 
timonio que fe debía dar , y con faltedad fe pufieron las confuirás 
en relación , fin que por eílo pudieíTe fubfiftir la obligación de 
los 4p. ps. pues el dicho Efquibel no los entrego al Prior , y Con- 
ventuales , ni ellos los recibieron , como falfamente fupone la ef-j 

critura. 

94 Que otra falfedad fe hallaba en dicha eferitura, y era que 
en fu principio hablaban para fu otorgamiento en la Sala Capitu- 
lar los Coníultores , y Religiofos , que dos de ellos fon Fray Fran-: 

Cifco de Villafeñor , y Fray Juan García , y al fin de dicha efern 
tura fe dize , y los otorgantes , a quienes yo Don Diego de Sicillia 
dov fee conozco , afsi lo otorgaron , y firmaron , y no fe ven en la 
eferitura las firmas de dichos dos Religiofos , y aísi era falla la tee 

dada , y el otorgamiento. 

9 e Que la nulidad de dicha eferitura no necefsitaba de prue- 
ba puesno folo los fugetos de la Provincia de Mechonean , fino 
, ’ f , . . , , rKS fe hallaban noticiados de los recios 

f dc ' ¿ruian contra el Provincial Cueva fobre la nulidad 

de 7 u elección , fino también dicho Efquibel , por la mucha fa- 
miliaridad , y eílrechéz que tenia con dicho Provincial , y que fi 
pata fus intentos le preilb , debió conocer que no debía , ni podía 
fer deudor el Convento , ni pagarlo y que fi lo fomento el dicho 

Provincial , julio caíligo era el que efpcnmentaba. ■ 

«6 - Que Efquibel tenia en fu poder la plata de dicho Con- 
vento indebidamente en empeño de J.JJ, ps. lo que no fe pu o a, 

cet afsi por las prohibiciones Apoílohcas , como por la falta de 

coníultas porque debía reílituirla, con mas la hacienda nombra- 
Thomas , perteneciente a el Convento de Zelaya en que 
fe hallaba introducido , y debía dar quenta de fus frutos y c os 
diezmos , que tenia caufados de dos anos por averié compuef o 
con aquella Cathedtal fobre ellos , y de todo lo demas que avia ir, 

do de fu carero , y fe debía hacer. , N T n. , « 

97 Concluyo , pidiendo , que en atención a dicho teílimo- F ol. 47 ; 

modelas Confuirás , en que le probaba fer fupueña a canuda 

de los i i H . ps. fe mandaíTe , que dicho Efquibel exhibiere la el. 
critura que en la expreífada patente fe tcfcria , y qu^ c íc w _ 
vincral otorgo, y que con fu vifh fe declararte por rui a ■ 
fentáda , mandando, que el dicho Efquibel rellicuye* 1 P 


Fol. 


fyuto id Jue ^ 
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que indebidamente tenia , y dicha hacienda de Santo Thómas, 
que tenia pedido , y dicífe quenta de los frutos de ella. 

9 $ Y el Juez confervador mando, que Efquibel exhibief. 
fe la eícritura , y que fe le dieíle traslado fin perjuicio ; y en ref- 
puefta dixo , fe debía repeler dicho efcrito , o á lo menos declarar 
no aver lugar a la pretenfion de el Convento , mandando llevar 
á debido efe&o la execucion travada en dichas fincas , y que fe 
profiguieífe a los pregones , y remates de ellas, harta tanto que 
ertuvieífe enteramente pagado el crédito, con mas las cortas, atraft 

ios , y menofcabos que les demandaba en debida forma > ale- 
gando: 

99 Qpe los vicios que contra la eícritura fe oponían, y las ex-; 
cepciones que fe intentaban , no eran legitimas , ni podían impe- 
dir la vía executiva , porque fegun derecho, folo lo eran el no de- 
berfele la cantidad que fe demandaba , probándolo dentro de el 
termino , con otro inftrumento , o prueba de igual autoridad, o 
eftar pagado el crédito que fe contenia , moftrando recibos de la 
parte , u otras iguales excepciones , y q ue no fiendo afsi las que fe 
oponían por parte de dicho Convento rio fe debían eftimar , fino 
proceder con la celeridad de el juicio executivo. 

100 Que las nulidades que fe alegaban de contrario , dado 
cafo que las padeciefle laefcritura, confiftian en el hecho délos 
Religiofos , y no de efta parte , y era Tentado , que no debía fer 
oída la que alegaba torpeza de el hecho proprio,yque fila re- 
lación de dicha eícritura era faifa , erta la avian hecho los Reli- 
giofos ; a que fe anadia , que tenia renunciada la excepción de la 
non numerata pecunia , leyes de fu entrega , y prueba , como en ella 
fe contenia , por lo que no podía auxiliarle de dicha excepción. 

101 Que no fubííftia la confequencia que de contrario fe 
alegaba, de que dicha eferirura no hacia fee contra dicho Con- 
vento, y que debería efta parte prefentar la que fe referia en la 
patente , en que ademaban dichos Religiofos confiaba el prelta- 
mo que avia hecho el Provincial , y que eftando , como eftaban 
íubfiftentes todos los vínculos que fe requerían en dicha eferitura 
de iiy.ps. que era portenor , no dependíala validación de efta 
ue la prefentacion de la otra , y fi dichos Padres intentaban fun- 
dar aI § u « derecho en ellas , paraba en fu poder , y no en el de efta 

parte y l a podían prefentar , y fi no la hallarían en el Protocolo 
de Salvatierra. 

íoz Que no fubfiftia la fegunda falfedad , pues fi el dinero 
que recibieron los Padres no lo gallaron en el reparo de los clauf, 
tros j fi no lp diísiparon en otros efectos , no fiendo por dífpofi- 

cion 


ción , ni culpa de ella parte , fino de el Adminiílrador de la otra; 
ía obligación avia quedado fubfiftente , y la efcritura en fu fuer- 
£a , y vigor. 

io 3 Que no fe debia apreciar la faltedad tercera; porque 
fiendo , como era fentado en derecho , tjue a el inftrumento pu- 
blico Ce le debia dar entera fee , y entero crédito , era muy volun- 
tario , y fin fundamento jurídico intentar prevalecieífe vn libro 
particular de autoridad privada , contra vna efcritura publica, 
otorgada por los mifmos que efcrivieron las confuirás en fus li- 
bros", mayormente, quando fe debian preponderar dos circunf- 
rancias ; La primera , que cali rodos los Religiofos que hicieron 
las con ful tas firmaron la efcritura , en que parece fueron fobre 
recibir x i [j. ps. y no era creíble , que ninguno de los Religiofos 
no advirtieífe el crecido exceíTo que avia de 4. á iifl.ps. La 
fecunda , que dicho libro de confuirás avia parado fiempre en 
poder de’los Religiofos ; y aunque de fu grande juftificacion , 7 
religiofo proceder no fe debia prefumir pufielfen vna cantidad por, 
otra en fus confuirás, la legalidad , y religiofa virtud de los que 
otorgaron , y firmaron dicha efcritura , impedia el que fe dixeífe 
intentaron enganar a fu parte, (aponiendo avian fido dichas con- 
fuirás íegun, y como en la primera ere enan. 

104. Que no fubfiftia la quarta falfedad , porque bailaba que 

el Prior , y los demas Conventuales la tuvieífen firmada , fin que 
dependieífe lo valido de el contrato de la firma de cada vno , en 
particular de los que contrajeron nomine propio , fino de la Co- 
munidad; ni menos debia atenderfe la nulidad fundada en la 
notoriedad de los recios pleytos, porque igualmente avia fido 
notorio el que dicho Provincial fe avia mantenido en la poíTef- 
fion de el Provincialato , y que hizo todos los aftos que exen- 
taron los verdaderos Provinciales ; y que fi todo ello , fiendo, co- 
mo era por fu naturaleza grave , fe avia tenido , y tema por lub- 
íiftente,y valido, qué fundamento jurídico podía aver para que 
folo ella dependencia padeciefle la nulidad que tuvo en la elec- 
ción dicho Provincial? •> . 

105 Que tampoco obflaba lo que fe alegaba en quanto a la 

plata de dicho Convento , porque eítaba prompto a entregarla, 
quando fe le pagaífen los jp. ps. que prefto (obre ella , y que poí- 
no confundir vn juicio con otro , proteftaba pedir a lu tiempo en 

debida forma contra dicho Convento. 

106 Que no impedia el progreíTo de efte juicio lo q lIC 
alegaba en quanto a averfe introducido en la hacienda e ^ 
,Thomas , pues lo contrario era lo cierto , y confiaba de ele 
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publica , y que por fer eñe punto muy diverfo no le conteftaba; 
que íi íobre ello tenían que pedir > lo podían hacer en forma , y 
conforme á derecho ante Juez competente. 

107 Diofe traslado fin perjuicio á la parte de el Convento • 

por quien fe infiftio en que por Efquibel fe prefentaífe la efcritu* 
ra , otorgada entre el Provincial Cueva , y el referido , motivan- 
do fer inftrumento relato , que le pertenecía , pues de eñarencl 
Convento y íuponia fu paga como recogida , y que a lo menos 
debiera manifeftar el oficio , Eícrivano , y fecha de fu otorga- 
miento. b 

108 Por el Juez fe pidieron autos*, y por vno de 7. de Agof-, 
to de y 16. por eftár eftos autos en México concedió 8. dias para 
que los traxeífen , y pallado el termino , por parte de Efquibel fe 
acusóla rebeldía*, huvofc por acufada } y aviendofe pedido dife- 
rentes términos, 

109 Por parte de el Convento fe pidió fe pufieíTe teftimo- 
nio en eftos autos de dicha eícritura relata, y por el Juez íe man- 
do poner con citación contraria , fe cito , y fe pufo , y de ¿1 con f- 
ta lo que queda referido á el Supuefto 7. num. 37. 

110 Y por parte de el Convento , prcfentando dicho tefti- 
monio , y vna patente de c! Padre Provincial Fray Aguílin Mu- 

íiz , y dos confultas de el Convento de Zelaya > de cuyos inftru- 
mentos rcfulta: 

PATENTE. 

1 ,IÍ Ue caz 6. de Julio de 70 6. dicho Provincial 

y / dio licencia al Padre Fray Francifco de Izaguir- 
re. Prior del Convento de Zelaya , para que 

precediendo las confuirás neceíTarias difpueftas por lasConftitu- 

ciones , pudiefle ceder , renunciar , y trafpalfar a favor de el Con- 
vento de Yurirapundaro todos los derechos , y acciones que tenia 
contra dicho Efquibel , por hallarfe en fu hacienda de Santo 
Thomás , para que le pidieífe quentas , y percíbieíle los alcances, 
y recobrafle dicha hacienda , aviendo de gozar los frutos dicho 
Convento de Yurirapundaro. Y de las confulcas confia , quc 
avien ofe congregado los Padres Confulcores de dicho Conven- 
to de Zelaya en z 9. de Julio , y primero de Agoíto de dicho año, 
para tratar fi feria conveniente ceder a el Convento dé Yurirapún- 
daro todas las acciones , y derechos que tenia el de Zelaya contra 
Efquibel , y para que afsimifmo gozaíTe los frutos de la dicha ha- 
cienda de Santo Thomas,con vinieron en que fe hicieíle la cefsion: 

Y 


112, Y fundandofe en eftos inftrumcntos , y ínfiílieñdo en 


fu pretcnfíon, alego: 

113 Que como confiaba de l'a eícritura -que preíentaba di- Jlegáto idCoM 

dicho Efquibel , era confidente de el Padre Cueva , quien la avia ^ 0t 

difptiefto , fuponiendo facultad , que a ningún Provincial íe le da- 10Z , dicho^ 

ba , y debito de ¿p477.ps. y 2. tomines, los 2^725. ps. que di- 

xo aver dado a Fray Joíeph de Cuellar para el beneficio de la ha-, 
cienda de el Convento de Santo Tilomas , el qual prellamo no fe 
jeftificarh de lo que fe evidenciaba la injufticia de la hypoteca de 
k hacienda de ovejas de Yurirapundaro, pues fi tal debito fuera 
cierto , debería hacer la obligación , y pagar el Convento de Ze- 
laya á quien pertenecía dicha hacienda de Santo Thomas. 

114 Que en quanto a los 6 6 o. ps. que por las cargas de trigo 
fe decía pagó el Padre Adminiftrador de la hacienda de San Nico- 
lás , por averias dado para femilla de las de Santo Thomas,milita- 
ba lo antecedente alegado , y mas fiendo repugnante que vn Con-* 
vento fuplicflc á otro , y pagaífe el fuplemento vn eftraño , y mas 
teniendo femilla la hacienda de Santo Thomas. 

ti 5 Que en dicha eferitura fe contenían 2fj2 ?o. ps. que fe 
decían deberfe á Efquibel de Iós corridos de dos anos de el cenfo 
que tenia fobre la hacienda de Santo Thomas en los que avia ma-; 


y01 i 1 é CP ' Que fi dicho Efquibel fuera acreedor por reditos , no 
necefsitaba.de tal eferitura , Cobrándole la de cL cenfo para laco- 
branca de ellos , por lo que fe evidenciaba fer cfta partida fupuef- 
ta como las demas , y en cafo de fer cierta , otorgaría el Convento 
de Zelaya la eferitura , y hiciera fuya la obligación, y no fe carga-, 

ria los reditos a elide Yurirapundaro. „■ , 

117 Quc de lo referido refultaba convincentemente lo con- 
trario de que la hacienda de Santo Thomas la tenia por eferitura 
publica y que por punto diverfo no lo centellaba , pues con e - 
faba la introducción en ella , y el goze de fus frutos , cargando a 
ella parte el debito fupuefto por dicha hacienda propna de e 
Convento de Zelaya , quien años defpues de la introducios e e 
referido Efquibel eíluvo pagando los diezmos como propna , por 
la clandeftinidad que avia ávido por lu introducion : Qpe el relto, 
cumplimiento á los i ip. ps. debia confiar por otra «entura , pol- 
lo que avia recibido dicho Padre Cueva, como citaba alega o 
antes de el otorgamiento de la fegunda , con entrega de los reales 
fupuella , y falla , y deberia dicho Efquibel declarar ante ~ 
crivano fe otorgb , pues en la patente fe decía fe pudicífen oD » 
las haciendas de Santa Monica , y ovejas a la paga Je la p° rc > 
- a K 4 
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que fe le quedaba debiendo la que avia de fer en dos plazos ; y en 
la efcricura , nuevamente prefentada , no confiaba el debito de los 
i ip. ps. ni en ella fe referían los plazos de la citada patente , ni ad- 
junta la cantidad de ÓJJ477. ps. y dos tomines de la efcritura pre- 
fentada con los 4p. ps. que fe referian en las confuirás hacia la de 
i ig. ps. y que calo negado que fe juítificara , no avia razón para 
que debito de vn particular lo pagarte el Convento , y afsi fe de- 
bía exhibir dicha efcritura , y excluir la otra, aunque no era ne- 
certa rio para el convencimiento de la prefentada , pues en lo alega- 
do antecedentemente por efta parte, fe calificaba no aver tal de- 
bito contra el Convento de Yurirapundaro , y afsi dicho Provin- 
cial dixo, que en nombre de la Provincia fe latisfacia , y daba por 
entregado , y la obligaba á la paga v de que fe inferia , que ni al 
Convento de Zelaya pertenecía el debito , pues no cabía obligarle 
la Provincia por él , ni al de Yurirapundaro, pues no avia percibi- 
do la cantidad. 

1 1 8 Que era gran fundamento de la falfedad la renuncia de 
la excepción de la non numerata pecunia , la que folo procedía quan-> 
do no citaba el dinero delante. 

119 . Que en quanto á lo que alegaba contra las confuirás de 
el libro , refpondia , que el protocolo era el libro de el Convento*, 
y fi vn Secretario daba vna faca de vna efcritura faifa , fe compro- 
baba por el protocolo , y no conviniendo , fe declaraba por faifa, 
y que en la efcritura fe hallaban puertos Religiofos prefentes que 
no firmaron, y que era buena evafion el decir no pendía lo válido 
de el contrato por falca de firmas , fiendo tan parte cada vno co- 
mo todos. 

izo Que fe alegaban los a¿tos que avia exercido dicho 
Maeílro Cueva , como Provincial , á que refpondia , que por fer 
dudofa , y tenida por nula fii jurifdicion , el Obifpo deGuadala- 
xara avia repelido fus pacenres , y que era muy notorio la difeor- 
dia que avia ávido , y con que intervención , y ninguno ignoraba 
que los Provinciales no eran dueños de los bienes de la Provincia, 
y mucáao menos de los particulares de los Con ventos , 1 0 que de- 
bió confultar Efquibel , y mirar como fomentaba á dicho Provin- 
Cla l > Y corno le preñaba talegos , y de donde los avia de cobrar, 
pues era publico en el Reyno lo fucedido , y fe le avian dado repe- 
tidos avifos por la parte opueíla á el referido Efquibel. 

ii 1 Que en quanto á la plata empeñada, era clara la nulidad 
de íu empeño , y eftar prohibido , y en cafo de no citarlo , fer nu- 
lo por rata de confuirás. 

i zi Que en quanto a la hacienda de Santo Thomás debía 

ref- 
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refponder Efquibel , mandando le' dieíTe las quentas en virtud de 
el trafpaífo , que el Convento de Zelaya avia hecho á éfta parte. 

123 Dioíe traslado á Efquibel , quien infiftiendo en fu pre- 
ten fion , alego: 

1 24 Que era Tentado en derecho , que quando han precedi- 
do diferentes contratos , y vltimamente vno ( fi efte fucile com- 
prehenfible de los antecedentes , y relativo de ellos ) fe entendía 
novación , y quedaba el vi timo con fubfiftencia , fin que íe hit 
cicíTe confideracion a los antecedentes. 

x 2. 5 Que fi la otra parte quifieífe que el contrato contenido 
en la eferitura que tenia prefentada fueífe relativo de los antece- 
dentes, todos avian quedado reducidos á el vlcimo, que era infruc- 
tuofo trabajo el ajufte de quentas , y recurrir á congeturas , apli- 
cando vnos débitos a vn Convento , y otros a otro , quando Tolo 
debía fer atendido el vltimo contrato, y que ni la Provincia, ni 
^1 Convento de Zelaya obligaba al de Yurnapundaro a pagar fus 
débitos , fino a fatisfacer los 1 ip. ps. que elle recibió , y fe obli« 
go á pagar. 

Y fiel contrato celebrado no era comprehenfivo , ni 
relativo de los antecedentes , fino por si fubfiftente , para que era 
el recurfo i los demas , ni el ajufte prolixo de quentas , y que fi ci- 
to fuera necesario , la puíicra de manifiefto cfta parte para liqui- 
dar las partidas de que íe componían. 

127 Que fe enganaba la otra parte en decir eftaba la falíe- 

dad probada de la eferitura , pues no tenia probada alguna de las 

que falfi fie aban los in (trunientos. 

123 Y en quanto a la hacienda de Santo Thomás , y empe- 
ño de la plata , alegaba lo mifmo que en fu alegato antecedente 
129 El Juez pidió autos , y aviendoíele llevado citadas las 

^ 130 Por vno proveído con acuerdo de fu AíTeíTor en 2 5. de 
O&ubre de 1 70 6. dixo : Que atento a los autos , y méritos de el 
procedo , declaraba , y declaro no aver ávido lugar á la execucion 
hecha , y travada a los 18.de Junio de dicho ano fobre la hacien- 
da de ovejas , y fus Tirios agoftaderos , y demas aperos pertene- 
ciente a dicho Convento de Y urirapundaro , de pedimento de di- 
dicho Don Antonio de Efquibel por los 1 v¡. ps. en cuya confe- 
quencia declaraba , y declaro dichos bienes, y hacienda por libres 
de la execucion , dexando , como dexaba , Tu derecho á falvo a di- 
cho Efquibel , para que en vía ordinaria vfaffe de el , y pidieffe lo 
que le conviniefie , y por lo que miraba a las alhajas de piara que 

fe hallaban empeñadas en poder de Don Antonio de Efquibel per- 

tc- 
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tecea entes , Iiaflra vna quetíize : mas x 2 9. p S . y va real de ajufte 
oe dichas partidas con los recados que di al Padre Sañiga , las qua- 
les reconoció el Padre Prior Muñiz , y la carga con las partidas de 
antes , y faca en todo 25651. ps. 5. reales , y medio. 

1 42 Al pie de elle cargo abona por tres libranzas de dinero^ 
que cita 15975 . ps. que dize fe han de baxar , y figue otro ajufte 
en x 5. de Septiembre de 96. ajufte todas quentas,y refto 67<í.ps.y 
¡ . reales , y medio , y me obligo á lo que reliarte a. deber Jacinto 
Marino en liquidando fu quenta , y lo firmo en dicho dia , mes , y. 

ano. Fray Aguftin Muñiz. 

Piofigue. Cargo fobre el ajufte de arriba loo. ps. porli- 
branca de el Padre Cuellar , y figue otras muchas partidas , como 
las primeras, con la diferencia de aver algunas de el Padre Prior 
Muñiz , y las demas de el dicho Padre Cuellar, halla i 3. de Di- 
ciembre , que es la vltirna que tiene fecha , y defpues fe liguen fia 
ella, eres } y íc faca de todas la ruma de 3 yz 5? 7. ps, 

144 Aquí viene el ajufte de quentas arriba citado de dicho 
Padie Cuellar que fe halla vivo , con las quentas que fe le liguen, 
y íin tachar; y dize, que en el 3 1. de Diciembre d e 696. avia ajuf- 
tado todas quentas con el Capitán Don Antonio de Efquibel , ve- 
cino , y Mercader de Salvatierra , y cargando todas quentas , de- 
pendencias , y avíos que le avia hecho para la hacienda de Santo 
Thomas , que eftaba adminiftrando halla el dia de la fecha , le 
quedo debiendo 25378. ps. aviendofe rebaxado 15. ps. de viw li- 
branza de 1 5 1 00. que recibió de el Padre Prior Fray Aguftin Mu- 
ñiz , la que quedo rebaxada , y que llevo todos fus vales , é inftru- 
mentos, y lo firmo dicho dia, mes, y año. Fray Jofeph de Cuellar. 

1 4 S Al pie de ella firma , y figuiendofe á ella , ay vna parti- 
da que dize : Mas debo 15143. ps. de el cenfo, que fe cumplió á 

1 J. de Junio de elle prcfence año , que no incluye en dicho ajufte 
de quentas , Fray Joleph de Cuellar; y ligue vna partida de vn va- 
le de 10. de Enero de 96. ( pero al margen de ellas ella el año de 
1 é 97.) y otros nueve liguientes de dinero, y mercaderías, que im- 
portaron 149. ps. y dos reales por vales de dicho Padre Cuellar , o 
lm ellos , halla vna que dize : Mas 860. ps. que pagué al Padre 
Adminiftrador de San Nicolás Fray Jofeph Truxillo por 43. car- 

t,aS e trigo , que dio al Padre Cuellar, a 20. ps. cada car^a 
monta. r 

146 Mas 800. ps . en reales al Reverendo Padre Maeftro 
Cuevas, Provincial adual , para la cofecha de la hacienda de San- 
to Thomas ; cargo mas el cenfo de elle año de 97. que es cum- 
plido a 14.de Jumo, q Ue es 151 43. ps.y faca al margen la fuma de 
todas las partidas en 6y6 77 .ps.2.rs. s ¡_ 


147 Sigue inmediatamente a efte cargo las partidas fi-i 
guientcs. 

148 Rebax0200.ps. por 1 o. cargas de trigo de el diezmo 

de vn peojal , que cogio en la hacienda de Santo Thomas, que re- Dicho, 
baxados me rcíta á deber de avíos, y ceñios de dos años la hacien- 
da ¿g477. ps. y z, reales , de la qual cantidad otorgo eferitura á 
mi favor el Padre Prior Cuevas , fu paga en los mefes de Junio , y 
'Julio , como confia de la mi filia. Cargo mas zyzyo. ps. de el 
cenfo de dos años de la hacienda de Santo Thomas , que no fe 
me ha pagado. Cargo mas ^5^57. ps. en reales , que di al Padre 
Provincial , con los 9 5 7. ps. que dio el Padre Truxillo , y faca al 
margen 14^724. que dio. 

145? Abonos de la fuma de arriba*, de trigo 327. Abono zy. ps. 

que di para el Convento de Zelaya , y no íc laca en efta partida al 

margen mas que los 2fj. ps. y le dexa 10.de el trigo. Sigue. A ono 

ÍHJ427. ps. y medio que di por lo harado, de que baxo 30. ps. que 

me ordeno pagaííe a Miguel Rodríguez , y abono los 1 JJ 3 97 * 

vn real y medio arriba , montan ellas partidas 3^724. ps. y real , y 

medio, que baxados de los i 4 H 7 * 4 - P S T rea1 ^ mc rcíhl V 1 J V- 
ps. de debito , que ha de pagar por Enero por eferitura en ano , y 


medio. 


i jo Efta es la vnica quenta que fe halla viva en el libro , y 
Un telhr , y defde el recibo , b partida firmada por Fray Jofeph FoU 
de Cuellar , no ay otra firma alguna , ni ajufte de quenta en las li- 
guientcs j ni mas que eftan ícntadas } íegun va dicho. 

b i c 1 A continuación de las tres quentas arriba referidas del Pa- Qumus tefladat 

Jre Cuellar, que elUn reliadas en el libro ay otra! afsimlfmó relia- » £ 
das , que comienfan : En ao. de Septiembre oe 9 <¡. a,ul te quen- de San Nicolás . 
tas con el Adminiftrador de San Nicolás Fray Jofeph de Truxi- F ol. z? 6,B. 
lio y monta lo que me debe , baxados los ay?, ps. y 4. reales de 
los fletes; 876.ps. y 4- lcales > que le tengo fuplidos , y me tiene 
pagados ; el cenfo de 5 00. ps. correfpondientes a 1 op. de princi- 
pal , que religo fituados fobre dicha hacienda , que fe cumplió a ■ 

fin de Julio de elle prefente año , y lo firmo fu Paternidad en di- 
cho dia , Fray Jofeph de Truxillo. Yfigueotrapartidade a8. de 
Septiembre de el mifmo año , en que dice : Remito al Padre Ad- 
miniftrador dos libranzas , que importan xpaoo. ps. de losqua- 
les embio fu Paternidad 140. ps. y carga los rjjoío. con lo de ar- 
riba , de que fe ha de baxar el monto de 1 ao. cargas de trigo , que 
fu Paternidad le vendió á 1 3. ps. carga , el qual trigo le avia 


AU 1 (UCUUUdU ic VtUUiw a. 1. ~ 'i D -1 y 

entregaren el xacal de Santo Thomas, y confia de clrcci 
carta, y faca al margen los iyo6o.ps. y defpues íig ue otra P al ^ 
da de 22. ps. por carta. 


c 




)t¡ 


Fol. 2?7. B. 


Ib 

Dicho Fol. 


I 

I 


Fol.2<?8.B. 


Dicho Fol. 


Dicho F. 2,99. 


i 


Fol.app.B.haf 
:a 301. 


152 A continuación íiguen tres partidas de abonos de tres 
libranzas , vna de i¿o. ps. otra de 30o.y otra de 171. yprofigue 
vn ajufte de quentas en 8. de Diziembre de 96. en que dice: 
Ajufte quentas con Don Antonio de Efquibel y Vargas , vezino 
de Salvatierra , y de remate de todas quentas , y avíos que me ha 
hecho para la hacienda , le quedo debiendo 1^082. ps. y 7. to-; 
mines , y por verdad lo firmo. Fray Jofeph Truxillo; y íigue otra 
partida . En 20. de Diziembre de 5? 7, en que le carga mas 2 1 p.psj 
4. reales , en que fe incluían 82. ps. 4. reales de la partida de 30. 
montas , que no fe avian cargado ; y dice , que la memoria de los 
1 3 7 * P s * llevo a fu amo el Padre Adminiftrador , para que le coní-« 
te 3 por cuya orden llevo los géneros que contiene , Pedro Pandi- 
Sandovalj y al margen dize : efta partida fe carga defpues de ajuf- 
tarlas quentas-, y defpues íigue vna partida por carta de i8.de 

Enero de 9 y. $oo. ps. para comprar maíz para la hacienda , con 
Pedro de Sandi dio recibo en fu carta. 

1 5 3 Defpues fe íigue vna partida en 4. de Enero de 9 8. Me 
debe Miguel Rodríguez, Mayordomo de la hacienda de Santo 
Thomas , 47. ps. y 4. reales , ha fia la cofecha preíente , el Capi- 
tán de la hacienda ; y faca al margen los 47. ps. 4. reales; y fia ue 
otra : Juan Martin , Capitán de la hacienda de Santo Thomas, 
debe, y faca al margen 6 . ps. 

I $4 Sigue fe vn ajufte de quentas en 9. de Noviembre de 
6 97 - que dize: Debo á Don Antonio de Efquibel, vecino de 
Salvatierra ,100. cargas de trigo, que le embiare en el mes de No- 
viembre, yDiciembre defte ano,de la hacienda de S. Nicolás, que cf* 

y 1 las quales vendí al fjfodicho en 800.ps. que me 

dio por ellas , quedamos ajuftadosde todas quentas , y dependen- 
cias , que halla oy dia de la fecha hemos tenido , en que fe in- 
cluyenlos 500.ps del cenfo que dicha hacienda’paga al dicho 
Don Antonio , el qual fe cumplió a fin de Julio de el año prefen- 
te , y por verdad lo firme en el dicho dia , mes, y año. Recibi las 
100. caigas de trigo. Fray Jofeph de Truxillo; y íigue otra en x x. 
de Enero de 6 c, 8. Debo á Don Antonio de Efquibel y Vareas 
Ilj8x4.ps. y 2. tomines, que me fuplio de ropa, y géneros ne- 
eeflatios para el avío de la hacienda de San Nicolás que eftoy ad- 
xnimítrando , como confiará de las confultas que para ello hize 
como confia de el reftimonio de ellas , de la qual cantidad haré 
paga para la cofecha próxima de Junio , y Julio de efte prefenre 

ano ; y por fer verdad lo firmé, preíente Fray Nicolás López, Fray 
Jofeph Truxillo. r 

1 j j Sigílenle iz. partidas, la primera en 1 5. de Enero de 

• . ' : • • ¡k. 


1 


'*S 7 


*3 

¡>8 . y las fluientes en los mefes harta el de Junio de cortas porcio- 
nes) y al fin de la vltima dize : Abono ipz -3 5 - P s - Y rea j cs de 
las partidas de el margen en 31. de Margo de 1700. que rebaxa- 
dos , me relia a deber el Reverendo Padre Difimdor 9 1 3 • P s - Y 3 ;. 
reales como conftá del ajuíte. 

i$6 Aquí acaban todas las partidas de quenta del teílimO'- 
nio , y no ay en él el ajníle que fe dize en ía vltima > ni las partidas 
de el margen que fe citan en la de el abono. 

CARTAS. 

AS cartas que prefentaron con citas quentas fon 
, . todas 16. eferitas al dicho Don Antonio de Eí- 

quibel por diferentes Padres , que fe expreffaran con fus fechas , y 

fon como fe figüen. 

158 Una , eferita por el Padre Fray Chriftoval Planearte en 
San Nicolás á 13 . de Noviembre de 94. en que le dize feria el da- 
dor de ella el Padre Fray Juan López , Adminiftrador , y que in- 
formaría no aver efperanga de coger la fe milla compran, y le boL 
Via con el vnico confítelo de que la generofidad de Efquibel le pa- 
trocinaría , y fe defempéñaria aquella hacienda de que feria fu re- 
demptor , y da las gracias por los confíelos que fe le avia dado por 
el Padre Sedaño , y que repetía fu fuphca para falir de aquel aprie-i 
ro , fiando en fu rica mano áque diaria fiempre agradecido con 

la verdad prometida en lo que vividle. 

! < 9 Otra de el Padre Fray Aguftin Muniz en Zelaya a % 6. 
f 1 i- 1 a ¿ nn nnp le dize no aver podido ir el I focuradoL ¿ 

de Febrero de ?6. en que ieaizenu dv ^ rn , 

, 6. Sí" tSS KEcX 

toda promptitud, y a ello iba el Padre Procurador. 

Jo Otra de el Padre Fray Diego de Campos de jij>. ^Di- 
ciembre de 9 5. en que dize avifarle el Padre Admimftrac . 
Efquibel ib. ps. para el entero de fus colectas de dos anos que c - 
taban ya caídos , y que eftimaria le embiafle hbranga por neccfsi- 
tar de el dinero en México , merced que eftimaria , y pondría en- 
tre las muchas que le debía. v 

i, j j Otra de dicho Padre Muñiz en Zelaya a 1 5 . de Mayo 

'( erto fe dize enmendado ) de 696. en que dize aver encargado ^ 
Padre Adminiftrador Cuellar que dieífea Efquibcl vn iec *^ 
aoo. ps. de el Capitán Don Joíeph de Holmeao , y razón ^ ^ 
mo citaba , vendiéndole la partida de Chile para c aju e 

■ r s m 1 
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IB 1 £0. ps. que ertarian ya recibidos a tiempo que efcrivio el Ad- 
miniftrador , que gu fiaba Efquibel le remitieífe 9 50. ps. de el ref- 
to (eño fe dize enmendado ) que llevaban los portadores que 
antes los huviera remitido fi quando fe les ofreció fe les huviera in- 
íignuado , que fentia el no aver quedado bien en la correfponden- 
cia , porque el Padie que eflaba entendiendo en la negociación fe 
huvieíle detenido por adelantar el precio , que con la noticia tuvo 
el íen ti miento de que no le huviera facado de el cuidado , aunque 
fe huviera mal varatado el genero , lo que le avia hecho ir defde 
(Valladohd para fatisfacer la dependencia al tiempo que fe debía, 
y que no lo avia confeguido , porque las inquietudes no folo avian 
atrofiado las cofas de la Provincia , fino también embargado los 
cuidados particulares , que Dios quería mortificarle , en la corref- 
pondencia de fus acreedores , que fiempre avia procurado fucile 

buena, como fe la merecía Efquibel, quien fi guftaflc que la de- 
pendencia de avíos que fe avia de pagar en todo Junio , íc pa- 
gaíTe entonces con los géneros muebles que avia entrado fu dili- 
gencia , y empeño en el Convento , todo lo pondría a fu difpofi- 
Clon j y que nada de lo que expresaría eftaba por gafto de el Con- 
vento j que vivia con el eítudio de dexarlo libre para fus empeños 
y expreífa los avíos por menor , poniéndolo a Ja difpoficion de E{í 
quibel , y dize tener 170. muías de requa, las 130. aparejadas 
con todo el ato , cafi nuevo , y muy bien baqueteado , menos la 
coitaleria , y mantas que eílaban mal tratadas , en que no entraba 
la que avia dado Ramos , porque no fervia, 200. bueyes, inde- 
pendientes de haciendas , y Convento , 300. bellias, no hierro 
fin entrar las de Ramos , y quatro Eíclavos , que le cortaron 730! 
ps. y dize los pago con dinero de fus amigos, que podía ofrecer 
todo orto , porque fabian aun los menos afeólos , que ni muía , ni 
cavallo tenia el Convento para fus menefteres , que quedaría en fu 
tiempo acomodado , y que fus hermanos nada de ello conocían; 
y concluye diciendo: Ello ofrezco por lo que yo debo á V. md. 

dito S imDeraS ' y por lo C 1 UC cílimo con mis amigos mi cre- 


F0I.30J.B. 


An- n. j , - c dic,l ° 1 adre Munizen Zelaya,á primero de 

go o de el ano de 96. en que dice, que aunque avia efedro 

n rd r a l?r Cdente C ' ^ Cuellar > hacia ello para no 
p e ocafion-, y defpues de algunas palabras de Vrbanidad , dw 

C£ ' ÍVr m ku , las muIas ^ P udieí & P a ra facar el trigo , y 
tu vieíTe Efquibel el l ogro de la fatisfacion , que fe avia merecido’ 

porel fomentoque avia dado l la hacienda, y que dieíTe al por. 

tador, que iba a moler para maquilas , y para que comieífe , y 


innr> 


2 ^ 

que fueíTe codo en cabeza de Efquibel , porque no refultaíTe al- 
guna. cbiípa , que en lo que tocaba al fomento de la hacienda, 
podía executarlo , pues avia de que pagar , y dar orden de que íe 
trillaíle, porque defpues no tendriala íalida que entonces, que 
dixeífe tenia que entregar en México vn poco de trigo, y que ne^ 
ceísitaba lo ajuílaffen a quenta de fu dependencia , porque tenia 
el con íuelo de que fe fatisfacieífen. 

163 Otra de el Padre Muhiz enZelaya,a 20. de dicho mes 
de Agoíto , y ano ¿c 96. en que dice tenia efcrito al Padre Redor 
Provincial , y aguardaba la refpuefta , para con ella pallara refol- 
ver , y liquidar todas qucntas , porque defeaba quicarfe de cui- 
dados , que llevaba el portador 18. muías para que las aviaífe 
ccn trigo , dándole para limpia , y maquila lo que importafíen las 
carcas , y que tuvieífe paciencia , hafta que fuelle , y quedaíle Ef- 
quibel contento en el ajultc de la hacienda, que era el fenol* de ella. 

164 Otra de el mifmo Padre Muñiz en Zelaya a 1 3 . de No- 
viembre de el ano de 96* en que dice aver ido dcíazonado de la 
hacienda , por no aver ido primero a ver a Efquibel, y que fue el 
motivo aver ido a aquella Ciudad fu buen Recloi , y tenido con 
el controverfia , y no repetir í¡ concurría alguno de los enfados*, 
con que le hablo , que eífimaba la encomienda que recibía , y no 
tenia por regalo, fino que fueíTe a fu quenta , pues era Prior 

rico* , v 1 __ , 

1 6 j Otra del meímo en Zelaya, a 7* de Enero de 97* cn q^ e 

le dice , eftar con el confuelo de que Efquibel repararía las vio- 
lencias , y deftrozos que podía tener la hacienda, mientras fe da- 
ba la providencia que pedia el empeño , y la razón que Dios Ies 
pufieíle en caridad , pues quando de fu parte podía aver falido la 
prefente mocion , avia falido de la otra , y que no fe hallarían fin 

inquietudes. „ , 

166 Otra en Zelaya a x 7. de dicho mes , y ano , en que le 

dice , íabria , como quien eftaba tan cerca , las novedades que 
avia en la hacienda , y no tenia razón , por fundarfe en los rezeios 
de que el "oviernofc prefento por el Padre Campos , que deüia 
hacer fus diligencias por defpacho que tenia del General, que re- 
convinieífe con el trigo , que avia dado de San Nicolás para íe- 
mentera , en trueque de el que tenia la hacienda , al Padre que 
eftaba en ella , porque no comen$aíTe a. arder la fiefta , como an- 
tes , con lo que era de diezmo , y ageno , y en lo que tocaba a os 
ps. de aquel negocio, eftaba aguardando de Guanajuato, 
que vive agradecido , y lepidio no fe abraen los Ungios , aun 
£on fus mas afeólos , porque afsi con venia. 
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1 ¿7 Otra en Zelaya a 2 1 . de dicho mes , y año , en que di- 
ce iba la requa á Tacar la carga , y que fi el Padre hicieífe alguna 
novedad, dixeíTe era el flete á quenta de el debito, o queseen 
biefle todo lo que conduxeífcá ella , porque fin travar los Har- 
íieros , no fe podía íufteritar , y mas quando todos eílaban en- 
cargados, que en el punto de los 2 p. ps. avia de qué, y en aque- 
lla Ciudad 70. cargas de Chile , que fi era precifo íe quemarían, 
y que poi vltimo ya fabia Efquibel que 110 le faltaría , porque el 
portador tenia encargo de aquel cuidado,y que tenia prevenido en 
Guanajuato al Religioío , que por el mas diípendio,y pagas no 
avia venido , y eítaba todo á fu íatisfacion , y ofrece algunas mu- 
ías para facar el reílo de eí diezmo , y que lo que fuere de quen- 
ta de Efquibel fe molieífe , Ínterin que el portador fe defpacbaba¿ 
1^8 ^ Otra efciita por el Padre Fray Antonio Gutiérrez en 
Tiripito a 1 1. de Febrero de dicho ano de py. en que dice avec 
llegado a fu noticia como Efquibel prorrumpía en que avia de 
embargar la hacienda de Santo Thonús por lo que fe le debía 
lo que no avia creído, ni que no conofcicffc lo impofsible de eí 
calo , y lo difícil de fu confequencia , que todo fe impediría , fi 
no le aviaíTe con lo neceífario , que mediante ello quedaría fa~ 
tisfecho , y que fabia lo fomentaría en todo lo neceífario , porque 
fueífe menos difícil , y que por efta folo felicitaba lo referido , y 
efperaba pagarle lo que era fuyo , y mediaífe fu favor. J 

1 6 9 Otra eferita por dicho Padre Muñiz en Santo Thomas 
a 2 8. de Abril de 97. en que dice ir en fu nombre el Padre Me- 
drano, y que de buelta de Capitulo lo baria por fu perfona , que 
tenia en poder de Diego Fernandez el de Guatitan 60, carcas de 
Chile , de que fabia el Capitán Holmedo , para que avia cedido 
fu produdo por quenta de Efquibel , en tomando el genero me- 
jor reputación , por eftár puerto á 2 5. ps. y medio la carga , que 
no dudaba el creer daría tiempo a que íe dilataíle quanto lepu- 
dieífe , que también iba carta para Fray Jofeph Pariente , que 
citaba en Guanajuato , para que percibieífe Eíquibel como 900. 
ps. que eílaban alli; y le fuplica eferiva á alguno de fus corre f- 

pondientes para facilitar la cobranza á dicho Padre , y que era 
quanto podía. 

170 Otra de dicho P.Muñíz en SantoThomas a i ó.dcMayo 
de dicho ano de 9 7. en que dice averie dicho de palabra elporta- 

01 toe o o queEíquibel avia dicho, y que diípufieífe lo que fuélle 
de fu mayor conveniencia , y feguridad de fu paga , á que con- 
curriría de la manera que fe difpufieíTen las cofas ; que tenia con 
las muías de cala a jo. que le parecía no falcarían y que fu fin 

avil 


avia fido cjüedaíTe Efquibel fatisfecho, y para eílc fin efperaba a el 
Padre Prior , y le aífegura fer fu agente en todas partes íbbre 
aquel punto para diligenciarle el Acarreto de las harinas , y que 
eíía firviefie para fu Reverendifsima, y determinaífe lo que fuere 
íervido , en que teníala mifma feguridad que en fu propria per- 
fona , y que aquella perdía tiempo , y la gente padecía necefi 
íidad. 

171 Otra de dicho Padre Muniz en Zelaya,a30. de dicho 
mes 3 y ano , en que dice , que en lo tocante a la dependencia de 
el trigo , la tenia afiegurada Efquibel en vna de las dos hacien- 
das , y la diferencia citaría folo entre los dos Conventos , en ha-: 
ciendofe el Capitulo 5 que en quanto á requa avia prometido 
fletarla el Capitán Bernardino Guerra *, que antes que Efquibel 
fueíTe a México , paflaria á la hacienda , porque necefsitaba de fu 
aísiltencia para algunos reparos precifos , y que en el punto de la 
adminiílracion avia dado a entender al Padre fu exccíío. 

x 72 Otra de el dicho Padre Muniz en Santo Thomas, á 3. 
de Junio de ^7. en que dice tuvo defpachode fu Provincial , y 
cartas de el Virrey , y fu Secretario , en orden á algunas noticias 
que avia dado al Virrey ; que la dependencia de Efquibel fe ha- 
llaba tan mejorada , que ya tenia dada providencia de que fe ven- 
dieíTe la partida de iz$. cargas de Chile, aunque ya avia dicho en 
publico no tenia mas bienes , que los favoies de Elquibel. 

*173 Otra efcrita por el Padre Fray Juan de la Cueva en 
¡Yuritapundaro , a x 3. de Octubre ele 98.cn que dice conoce la 
razón que afsiftia a Efquibel; que todos fus libramientos avian 
llegado á 800. cargas poco mas, o menos , y íi era verdad que 
avia cogido 1T1400. embarazaba poco para pagarle , que era 
dueño de todo lo que avia quedado , en quitando íementera , y 
diezmo que paífaria alli , y reconociendo lo labia, quedaría Ef-¡ 
quibel contento , y en quanto a las dependencias de ambos le de-; 
xaffc poner en poftura,y verla fu obrar de hombre de bien, y 
que folo le decía , que Santo Thqmas , y Urecho le teman pobre, 
y las noticias que le iban de aquellas haciendas eran pat a contu- 
íionfuya. 

1 7 4. Y haciendo prcfcncacion de el teílimonio de quentas 
arriba referido, y de otro teftimonio de vna claufula de el poder 
que otorgo para teftar Efquibel , que es el que fe ha relacionado 
en||upuefto 10.num.63. la parce de Don Gerónimo de Arrea- 
ga y Bazan , Rexidor de la Ciudad de México , y heredero de 
Doña Terefa de Lauda fu muger , que fue , y Don Juan García 
Botcllo, albacea de Efquibel, y otros albaceas , y. herederos^ e- 
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efte , y en nombre de todos Don Nicolás de la Pena fu apodera- 
do , ante el Juez confervador de los Religiofos de la Provincia 
de San Nicolás deMechoacán , en 1 8. de Junio de 708. pufo la 
demanda en via ordinaria á el Convento de Yurirapundaro , pi- 
diendo fe les condenaíTe á la fatisfacion délos ny.ps.de la ef-¡ 
cricura arriba referida. 

175 Los 4y. de ellos luego , y fin dilación alguna , por loá 
que fe defpachaíTe execucion , por' aver confeíTado la parte de 
los Religiofos fer para lo que vnicamente fe concedió la licencia 
en la patente y los 7 y. reliantes dentro de vn breve termino, ale-* 
gando los motivos que en la via executiva avia expreífado ; lo 

que no íe buelve á referir aqui , por no conducir para el pleyto 
de oy. 

176 Diofe traslado á la parte de el Convento , por quien íe 
in fifi io también en elle juicio, en que fe les abfolviefle de dicha 
demanda, einítandofe en la reconvención (obre el entrego de 
la hacienda de Santo Thomás , y que fe declaraíTe nula la cefsion 
desella, y dieflc las quentas, y afsimifmo fe declaraíTe nulo el em- 
peño de la plata labrada , fe alego lo que en la via executiva. 

177 Y aviendo corrido los traslados de parte á aparte, y ale-j 
gado cada vna lo que á fu derecho convino. 

178 Por la de los Conventos íe preíentaron diferentes inf-¡ 
trunientos , de los que refulta lo que fe dirá. 

179 Prefentoíe vna eferitura de cefsion , otorgada á favor 
de Don Antonio Efquibel por el Provincial Fray Juan de la Cue- 
va , y los Difinidores Fray Jofeph Truxillo , y Fray Juan de So- 
braur,de la hacienda nombrada Santo Thomás, cuya eferitura 
es la que fe ha referido, y queda relacionada en el 8 . Supuefto 

num. 50. por lo qual no fe hace aqui exprcfsion de fu conte- 
nido. 


180 Siete recibos , dados, y firmados todos ellos por Don 

Antonio Eíquibel , en ios que confieíTa aver recibido de los fuge^ 
tos , que fe dirán las porciones que contienen. ^ 

1 8 1 el primero queda á favor de el Padre Adminiftra- 
dor Fray Jofeph de Cuellar , fin fecha , confieíTa aver recibido 
30. cargas de trigo. 

182, En el fegundo , con fecha 1 8. de Junio de 6 9$. dice ha 
recibido 47 . cargas de trigo , y eñe le da a favor de el Padre Di- 
fimdor Fray Aguftin Muñiz. 

. / E “. otro , » <}ue afámifmó; da a favor de el referido Fray 

Aguftin Muniz , dice recibió 30. cargas de trigo ; y anade , que fe 

vendiera a z4.ps. illa requa hu viera ido via reda , porque no 


2 ¿ 


entraba grano de maíz , y la fecha de eftc recibo es en Salvatierra,' 
20. de Junio de 696. 

184. En otro, dadoá favor de el mifrno , fu fecha en la 
mi fina Ciudad de Salvatierra , a 2 2. de el miímo ines , y año , di- 
ce aver recibido 3 3 • cargas de trigo , y que ellas fe vaciaron con 
lo demas , y harían lo mefmocon las otras 30. de San Nicolás en 
llegando. 

185 Y defpues íefigueotro recibo de la miíma fecha que 
el antecedente, folo con la diferencia, deque elvno parece es 
dado por la mañana , y el otro por la tarde , en que confieíía aver 
recibido las 30. cargas de trigo, que llevóla requa de San Ni- 
colás. 

1 8 ¿ En otro recibo , dado á favor de el Padre Adminiftra- 
dor Fray Jofeph de Cuellar , con fecha en Salvatieua , 2 de Ju- 
nio de 1696. confieffa aver recibido las 30. cargas de trigo. 

187 Y vltimaniente en otro , fu fecha en la mifma Ciudad 
de Salvatierra , en 15. de elmifmomes,y año, dado á favor 
de el referido Padre Adminiftrador Fray JofephdeCuellar,con- 

fieffa aver recibido otras 30. cargas de trigo. 

188 Afsitnifmo prefentaron vna carta de el niiímo Don 
Antonio Efquibcl,cfcrita al Reverendo Padre Prior Fray Alexo 
López, fu fecha 27- de Marco de 702. en que le dice, que por 
eftár en la cama no remite la manifeftacion de diezmo , caufado 
en fu hacienda de Santo Thomás , y que eftolo baria en eftando 
mejorado , por necefsitar de recoger las que le avian dado fus fer- 
vientes , y que en quanto á fu entrego , rcfpcfto de que en el ano 
mwcdeme lo »U cobrado =1 DoftorDon Diego de Ago, lar, 
fegun , y como fueion las calidades, áviendofc hallado fin el , de- 
termino pagarle a los precios que el Tenor Adminiftrador. Agui- 
la, huviefle abierto en aquella Jurifdicion , de lo que daña ente- 
ra , y puntual fatisfacion , como fe lo avia dicho al Padie Fia) 
Antonio Montezuma , como cofa jufta , y corriente. 

189 También preíentaron vna certificación , dada por Juan 
Antonio de la Pena, Contador de la Iglefia Cathedral de Vallado- 
lid , fu fecha en efta Ciudad 3. de Odubre de 708. por la que 
certifica, que el Prebendado de efta Santa Iglefia Don Diego de 
Aguilar Solorsano, vendió el trigo de diezmo de ios anüs de 69* 
y 700. por loque toca á el primero , el trigo bueno por 15. p s - 

cargan el razonable, por 12. y el malo por 8^. Y en el 

de 700. el bueno por 14. ps. carga , el razonaole por 12* y £ , 
lo por 8. y da efta certificación , remitiéndole á los libios 
quentas dadas de las adminiftraciones de diezmos, que p 
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ron a cargo de el expreíTado Prebendado Don Diego de Amular; 

1 90 Prerentaron cambien vn teftimonio , dado á pedimen- 
to de el Convento de Zelaya , en virtud de auto de Juez de 
vna efcritura otorgada por Antonio Ramos Natera , a f aV0 r de 
el Convento de Zelaya , parada venta de las haciendas de. trfeo 
nombradas la Concepción , y San Antonio , y ¿1 Molino de pan 
moler, que fue de los Rcligiofos de San Pablo de Yurirapunda- 
ro , cuyo centello no fe expreíla aqui , por quedar ya referido 
en el 3. Supueílo de elle Memorial, num. 24. 

1 9 1 Una confuirá , facada de vn libro de confuirás diferen-' 
tes, que exhibió Fray Franciícodc Izaguirre , Prior de el Con- 
vento de Zelaya , ante Manuel de la Riba , Efcrivano Publico , y 
de Cabildo de aquella Ciudad , de laquerefulta todo el hecho'- 
que contiene , y le expreilaen el y. Supueílo de elle Memorial’ 
por lo que le omice aqui hacer exprefsion de ella. 

- U , n ¿ cfcritura .» otor 8 adae n 13.de Julio de 98. por 

ray Manuel Gómez , Prior de el Convento de Valladolid ^en 

virtud de poder otorgado por el Padre Maellro Fray Juan d’e la 
Cueva , Prior Provincial de dicha Provincia , fu fechad y de Fe- 
brero de el mifmo ano , para que en nombre de la Provincia fus 
Difimdores , y Religiofos, hicicíle pollura a los diezmos de aque- 
lla Provincia , con el Dean, y Cabildo de aquella Ciudad /por 
lósanos de 97. 98. y 99. en la cantidad que le parccieíTe mas con- 
veniente y apilado ocorgaíTe las eferituras convenientes a fu 
leguridad ; de cuya efcritura , que es fecha , y otorgada ante Don 
Joleph Hurtado de Mendoza , Juez Receptor, con afsillencia 
de teftigos , refulta , que aviendo precedido el ajulle expreíTado 
con el Dean , y Cabildo en la conformidad arriba referida v 'cn 
virtud de el poder citado, el expreíTado Fray Manuel Gómez 
obligo a dicha Provincia , fus haciendas , y Conventos, que fe 
comprehendian en elle ajulle , y eran , la hacienda de Santa Rita 
de el Convento de Charo, la labor de maiz de el Convento de 
Ucario , la eftancia de ganado mayor de dicho Convento la eF* 
canela dé ganado mayor de Compandaro, la eftancia de el de 
Chucandizo , la labor de trigo de dicho Convento , fe febor v. 

ha cien d cl Cuiz “ » ? ,a labor <F e hembra de maiz; las 

nica v l M Yunra P undaro J la de Pamazco > Y la de Santa Mo- 
da • íi de \ * nL a!ac l ua > <l ue eP a dentro de dicha hacien- 

da la 1 bo T Mard J n y Urian g at ° > la labor * trigo de Sum- 
, or de trigo de San Nicolás , y eftancia de yeguas , con 

fus Arrendatarios; fe Ofenda dc Santo Thomds , cípfgujaí de 
Trevicaro , el pegujal d e cana de Tacambaro , la labor , q ue eftá 

junto 


. * 7 \ 

junto a Chamaquedo , la de el Molino, la de Huete, pertene-5 
cíente al Convento de Zelaya , la labor de los morales , la eftan- 
cia de ganado de Utuqnaro , la eftancia de ganado mayor, y la- 
bor de trigo de Cuapa , y la labor que llaman de San Juan, que 
pertenece á el Covento de Tiripito > la eftancia de San Abiía de el 
Convento de Fafquaro , el trapiche de Urecho , vna hacienda de 
el Convento de Ocurlan, la labor llamada Guadalupe de el Con- 
vento de San Luis , y la hacienda de Yurirapundaro de efte Con- 
venta de Valladolid , á dar , y pagar en voz , y en nombre de di-; 
cha Provincia al Dean , y Cabildo de dicha Santa Iglefia 4p$oo. 
ps. por los diezmos que fe caufaren en las haciendas de dicha 
Provincia, que van referidas por los años de 97. 5)8. y 99. á 
razón en cada vno de 1 JJ 5 ° 0, P s * P 01 compoficion que íe hizo 
entre dicha Provincia , y Sanca Iglefia , cuya paga avia de fer en 
tres plazos , á razón de .ifl joo. ps. en cada vno , empezando el 
primero el dia vltimo de Diziembre de 6 9 8 . y cumpliendo el vl- 
timo otro ral dia de el de 700. para cuya feguridad , en virtud 
de el expresado poder , obligo las haciendas de dichos Conven- 
tos, con fumifsion a los Juezes que debieíTen conocer de cík 
caufa, y renunciación de los fueros , leyes, y privilegios a íu 

vor \ 

, 03 Y afsimifmo íé prefento vna información hecha a pedí-: 

mentó de Fray Jofeph de Cuellar , ante la JulUcia Ordinaria de 

San Andrés de Salvatierra , dé la que refulta lo que fe dirá. 

INFORMACION. 

TI N * 4. de Julio de 708. fe prefento ante el Alcab 
JK de Ordinario de la Ciudad de Salvatierra por 
Fray Tofephde Cuellar, Prior de el Convento de la Villa de Sala, 
manca , vna petición , en que dixo ( haciendo relación de que 
para ello tenia la patente necelfaria ) que avria 14. o 1 5. anos, que 
fiendo Adminiftrador de la hacienda nombrada Santo Thotnas, 
que fue propria de el Convento de Zelaya , y defpues pafso a Don 
'Antonio de Hfquibel y Vargas, y con el motivo de fer cite avia- 
dor de ella , avia renido con él varias quentas de cargo , y data, 
las que aunque en algunas ocafiones fe avian ajuílado , nunca 
avian llegado a fenecerfe , ni liquidarfe vltimamente , por averie 
defpojado violentamente a dicho Padre de la adminiftracion de a 
referida hacienda , lo que fruítro el ajufte , y condufion 
dichas quencas , como de las de dos pegujales de trigo qmk m w 
a fu coila el referido Don Antonio Efquibel , poniendo e 1 c 

o • - 
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femilla , harta coger el trigo, los que tuvieron de corta el vno ( cu- 
ya hembra fue con el beneficio de la refiembra 24. fanegas ) 48 j. 
ps. y el otro , en que afsimifmo fe gaftaron para fcmbraríe 1 8. fa- 
negas , 3 2 5 . ps. Que afsimifmo el referido Don Antonio con ma- 
no podcrofa avia quitado a los Harrieros de dicho Padre Cuellar 
80. cargas de trigo , que de fu orden , y mandato llevaban defde 
aquella Ciudad de Salvatierra a la de Zclaya , las 60. de ellas , que 
quito a los citados Hauieios , y las 20. redantes , que aísimiímo 

quitó a Sebaflian Maitin , pala cuya jurtifícacion preíentaba cier- 
to papel. 

19 5 Que con efto concurría , que ertando ajuftado el diez- 
mo de la dicha hacienda en el tiempo de fuadminirtracioncon la 
Santa Iglefia Cathedral de Valladolid, y entrado ala portefsion 
de ella , Don Antonio de Efquibel no pago erte , ni a dicha Santa 
Igleíia , ni a aquella Provincia a quien precifamente tocaban refo 
pedo de la compoficion que avia ávido , y queda referida , los 
diezmos que avia caufado en los referidos años dicha hacienda. 

1 9 6 Concluyo pidiendo , que para el recobro de los referi- 
dos diezmos , as 80 cargas de trigo , y el importe de fiembra de 
los dos pegujales fe le recibieíTe información , que incontinenti 
citaba prompto á dar para juftificar los hechos referidos; y que los 
teftigos que á elle fin prefentalfe , fe examinaíTen a el tenor de erte 
pedimento, declarando afsimifmo fi oyeron , o entendieron que 
entre el referido Padre Cuellar , y Don Antonio de Efquibel hu- 
vieíle ávido vltimo ajufte de quentas en que fe incluyeíTe las parti- 
das referidas ; y aísimiímo , que el preíente Efcrivano certificarte 
fi en los autos de inventarios , y abaluos de el referido difunto 
Don Antonio Efquibel , y en los libros de quenta de fu car<?o avia 
.vanas partidas cargadas á diferentes fujetos fin abono alguno de 
ellas , por cuya razón refultaron muchos pleytos por ertar ya fatif- 
rechas ; y que en la mifma conformidad el referido Efcrivano le 
dieíle tertimonio 4 la letra de la claufula de el poder para teftar 
que otorgo dicho difunto , baxo cuya difpoficion falleció, en que 
dixo , y pidió que todos aquellos que jultificaíTen deberfeles al- 
gunas canndades de que no fe acordaba por olvido , b fin jurtifi- 
carlo,(e l es pagarte de íu caudal. 

de k ' C “"S* • W* Vf “ 

r . 1 PS , J P° r aut0 de el Alcalde Ordinario de Salvatierra fe di- 
fino en todo a lo pedido por el dicho Padre Cuellar , con la cat 

ad de que antes prece^eíTe citación de el albacea de el difunto 
aquella Qudad ^ ' ' ° dll 'S encia dc ül folidtLld no ertando en 


ipp Y aviendo paíTado con efedto a liacer efta notificación, 
fe eftendio la diligencia de eftar aufente , por citarlo con efedo en 
la Ciudad de México. 

2.00 En cuyo eftado íe paíso á recibir la información que 
confia de quatro teftigos , que fon ; Miguel Merino , Efpañol , y 
Mayordomo que fue de la hacienda de Santo Thomás j Antonio 
de Catiro , afsimifmo Efpañol , y Xacalero que fue de dicha ha- 
cienda j Jacinto Merino , Efpañol , Mayordomo que también fue 
de ella j y Antonio de las Nieves , meftizo , y firviente reguero 
también de dicha hacienda , y todos quatro vecinos de la jurifdi- 
cion de Salvatierra, dixeron : Que con el motivo de afsitiir a la 
referida labor, fabian fue aviador de dicha hacienda Don Anto- 
nio Efquibel en el tiempo que refiere la petición de el Padre Cue- 
llar que los prefentaba i y que eñe fembro á Efquibel defde la fe- 
milla , hafta coger el fruto dos pegujales , fin que dieífe para ello 
cofa alguna. Y añaden los dos vltimos , que la cofta que tuvo la 
fiembra de los referidos pegujales , fue la mifma que expreífaba el 
Padre Cuellar en fu petición i y en quanto aver quitado Efquibel 
las cargas de trigo , afirman los tres por las tazones ícfciidas , que 
fue cierto las quito fegun referia dicha petición , y que en aquel 
tiempo valia la harina á »o. ps. carga ; y el ocro teíhgo en quanto 
a efto dize , que Efquibel quito cargas de trigo , pero no feñala- 
damente que fueflen las 8 o. y todos quatro conteftes dicen , que 
en los años de 69?. y 700. en que ya era la hacienda nombrada 
Santo Thomas propria de el referido Efquibel , no pago elle ni a 
la Santa Iglefia de Valladolid , ni a la Provincia de Mechonean los 
diezmos caufados en dicha hacienda , debiéndolos pcrcioii ellos 
la referida Provincia por la compoficion que tema hecha con la 
Santa Iglefia; y vltitnamente conteftes todos quatio teltigos , di- 
cen 3 que con motivo de el violento defpojo que fe hizo al Padre 
Cuellar de la adminiílracion de la hacienda de Santo Thomas , no 
llego el cafo de ajuílar , liquidar , y concluir las quentas con Ef- 
quibel. 

2.01 También fe pufo por el Efcrivano la certificación que 
pidió, de la que refulta , que en diferentes libros de quentas , y 
papeles , que fe inventariaron al tiempo de la muerte de Don An- 
tonio Efquibel , fe hallaron fentadas varias partidas de debito 
contra algunos fugetos, fin hallarfe abonada# , eftando ya facisfe- 
chas , fobre lo qual huvo diferentes pleytos, en los que por ave i~ 
fe juftificado por los que fe tenían por deudores tener fitísfte i° s 
los créditos que fe les pedían , aunque Efquibel no lo tcnia a 0 
nado , fe les abfolvio , y dio por libres. 
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*02 Afsimifmo fe pufo teñimonio de la claufula de el poder 
que otorgo para teftar Don Antonio Efquibel en la Ciudad de 
San Andrés de Salvatierra en 2 3. de Mar$o de 707. ante Jofeph 
de Gorozabel An^uola , que ala letra es como le ligue. 

203 Irenes mi voluntad, que todas aquellas perfonas con 
quienes he tenido trato , que intenten cobrar de mis bienes , juíli- 
ficando debidamente el intento , fe les pague ; y todas aquellas 

perfonas que pufieren demandas juilas atraífadas , de que no me 
acuerdo , juílificandolas , y conteílandolas en toda forma de de- 
recho , fe les pague de mis bienes , y para que le execute aísi , lo 
declaro. 

2.04 También íeprefento con la petición que motivo la in- 
formación antecedente vn papel , firmado de Sebaftian Marrinez, 
y ef crito al Padre Cuellar , en que le dice a elle , que Don Anto- 
nio Efquibel le quito a él 20. cargas de trigo , y de la hacienda 
otras 60. cargas , lo que podía jurar , y que elle papel era de ver- 
dad , y no de malicia , y podia hacer fec ante el feñor Efcrivano. 

j Z °r ^N V ^r mament . C 3 y en vifta dc l° s inílrumentos referi- 
dos , fe alego difufa , y dilatadamente por las partes , y no fe hace 

aqui formal exprefsion de todo por eícufar la dilación , y no pa- 
recer de el cafo, aunque fi pudiere conducir para algo, fe ex- 
presaran algunos reparos que fe pufieron por las partes , afsi á los 
inílrumentos vltimamente referidos, como alas quentas antece- 
dentemente expresadas, num.i 3 8. y figuientes , de lo que fe hará 
aqui alguna exprefsion con la puntualidad, y brevedad pofsible. 

206 A ellas quentas fe propufieron diferentes agravios por 

los Conventos con el nombre de adiciones, y mas cargos : Las adi- 
ciones fe reducen á íeis , y las cinco de ellas á errores de calculo en 
las fumas , o de lo que fe faca á el margen , y fe dexa en la partida 
alguna duplicación , 6 á excedo en el precio de lo que carga , ref- 

pedo á el en que fe recibid el trigo , y la mas íubflanrial es la 
quinta. 

207 Elle agravio es de 5? jo. ps. que por la carta arriba íenta- 

da , num.i6i.dice el Padre Fray Aguílin Muñiz remitía con los 
portadores de refio *, en que fe notan por los herederos de Efquibel 
dos enmendaduras , vna en aquella palabra refio , y otra en el mes 
de tu fecha , por lo que pidieron fus reconocimientos á prefencia 
de el Juez, y de las partes. F 

o i°l r T a ^ ncl ° re llccIlo > de conft a > q uc al renglón 7. á el 
fin de el le hallaba vna enmienda, que parecía decir de el cenfo 

y que antes parece decia otra razón, y que en el vltimo renglón 

eílaba enmendado el mes, q Ue fegun fe percibía, quería decir 

Manyantes parece decia otra coíá. Y 


1 <) 


2,0 9 Y en vida de él , alegaron los Conventos con remifsion 
a, otro íu. alegato , en que expreífaron el agravio de no citar abo- 
nada en las qucntas la referida cantidad que fe le avia remitido , y 
confiaba de la citada carta ; que aunque de contrario fe decía íer 
dicha partida de las quentas reliadas , con (lando de fu remifsion 
por inftrumento prefentado por los herederos , y no fu abono en 
ellas , procedía el agravio ; y aunque del reconocimiento refulta- 
ban cierras las enmendaduras , era ociofo el reparo , y era de creer, 
demas de lo dicho , que la haría cautelofamente la parte contraria, 
pues avia prefentado las cartas. 

a i o Y en refpueíla a efto , alegaron los herederos , que' ella 
parada era de quentas ceiladas, por lo que no merecía conteíla- 
cion y que de las enmendaduras que refultaban de el reconoció 
miento, fe reconocía la poca juftificacion de elle agí avio, que 
fiendo la carta de Marco, o Mayo de 96. y correfpondiendo elle 
reparo al num. 73 . de las quentas , fe hallaba inmediatamente en 
el num. 74. el ajufte de el Padre Muñiz de 1 5. de Septiembre de 
96. poílerior , y en tan corto tiempo no era creíble que el mifmo 

Padre no huvieífe echado menos el abono de cantidad tan confi- 

derable. ^ ¿ em ¿ s cal .g OS <j Ue j os Conventos fachron a los he-’ 

rederos de Efquibel , juntamente con las dichas adiciones , en vif- 
ra de las quentas de los libros de el fufodicho , fon las quatro fi- 


A legato de los 
Concentos* 

Fol. 444^ 


{Defcargol 


Fol. 5 1 j.B. 


guientes. 


Cargos que hacen los Conventos 


2,12 


E L primero es de 133. cargas de trigo , que por 
fíete recibos que prefenta , dice conftar aver re- 


i j líete recibos que pieicrn*, 

cibido Efquibel por el mes de junio de para hacerle pago de 
los 6n o 94.ps. con que fe pagaron las mejoras de la hacienda de 
tí -o mi e rn pila hirn Antonio Román Natera, de que 


los ¿11994. ps. con que le pagaron las 

Santo Tilomas , que en ella hizo Antonio Román Natera, de que 
fe pagaban reditos , por averio afsi pedido Don Antonio , y pac- 
tadolo el Padre Fray Antonio Muñiz , Prior que entonces era de 
el Convento de Zelaya , el qual trigo conñaba averíe vendido en 
harina en Zacatecas, Guanajuato , y San Luis a tiempo que en di- 
chos parages valia a 24. ps. carga, como en el recibo de 20. de Ju- 
nio lo confeíTaba Don Antonio , y a eñe refpe&o importaban di- 
chas cargas $p5 92. ps. que con los multiplicos de la harina, y ca- 

reñía de el tiempo paífarian a 6u. ps. de que fe debia hacer cargo. 
. t _ r* fí> pvnrefían fon los que que-; 


Exprefslon dé 
los cargos. 
Compul/or/o. 
F0I473.B., 1 




p 

H 


3 

a 


cma de el tiempo paliarían a ps. uc ^ ^ o 

zi 3 Los fíete recibos que aqui fe expreflan fon los que que- 

lan referidos, niun.x 8 i.y figuientes,fegun fu£nan eferitos por E ~ 

^ P qüi- 


Idem Fol** 




(Defcargo. 

IdemFol.ji^. 


Segundo cargo . 
Fol.475. 

[ IdemFoI.4-7 j. 

NOTA. 

La información , y 
I papel que aquí Je 
■ ' cita, es la que fe ha 
• 4 referido d los nú- 
meros IP4. y Ji- 
guientes . 

(De [cargo. 
Idem Fol, 520. 


Tercero cargo, 
Fol. 475. B. 

| ‘ 
id 

I. 
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quibel a los Padres Prior Fray Jofeph de Cuellar , y Fray Aguilita 
Muñiz, todos en Juniode 96 . délos que coníta, el recibo de 230. 
cargas, y en el fegundo dice era el precio corriente en Guanajuato 
los 24. ps. 

214 Alegaron los herederos no fer dignos de conteflar eílos 
cargos , y que folo para informar refpondian debaxo de la protef- 
ta referida , que los fíete recibos eran todos de fechas , que el ajuf- 
tedequentas de 31. de Diciembre de 96 . comprehendio , pues 
fus fechas eran baila 1 5. de Junio de dicho año , que el ajuíle fue 
feis mefes, y quince dias dcfpucs , en cuya corta diítancia de tiem- 
po no era imaginable que vna cantidad tan grueífa como 5^592. 
ps. fegun el computo contrario , fe le paífaífen de memoria al Pa- 
dre Fray Jofeph de Cuellar, que hizo el referido ajuíle , con los 
quales, fi no hu vieran entrado en la quenta, refultaria acreedor de 
mas de 3fj. ps. 

215 El íégundo cargo fe le hacen de 80. cargas de trigo, que 
como confiaba de la información que prefentaban , Don Antonio 
quito violentamente á los Harrieros de la hacienda de Santo Tilo- 
mas , como lo declaraban los quatro teíligos de ella , y Sebaílian 
Martínez en fu papel , que fe hallaba con dicha información, el 
qual trigo a el tiempo de dicha violencia , fegun confiaba afsi- 
mifmo de ella , valia a 20. ps. y a eñe refpedlo importaba ipoóo. 
ps. de que fe le debía hacer cargo. 

216 Alegaron los herederos baxo la mifma proteíla , que ef- 
te cargo , por fundarfe en la referida información , era malicioíb, 
y que hecho el computo de el tiempo á que fe referian los tediaos 
de ella , fue anterior al citado ajuíle de 1 3. de Diciembre de 96 . y 
con cite nuevo cargo , fi no huvicra entrado en dicho ajuíle el im- 
porte de efle trigo , refultaria el dicho Padre Cuellar acreedor de 
4p¿oo. ps. y que el ajuíle era de todas quentas , y con exprefsion 
de aver llevado el Padre Cuellar todos los inílrumentos , y pape- 
les fuyos , y afsi fe conocía el animo con que de contrario fe trata- 
ba de acrecentar abonos , y de inculcar lo ajuílado para duplicar 
los cargos. 

o 

zl 7 El tercero cargo fe le hacen de iyaQ'3-.'ps. por otros 
tantos que tuvieron de codo dos pegujales de trigo , que le hem- 
bra , y codeo en dicha hacienda el Padre Cuellar , fiendo Admi- 
ni lirado r de ella , fegun íe percibía de dicha información : Que el 
vn pegujal de 24, fanegas de trigo, que fe c-ompuo á 20. ps. la car- 
ga , y tuvo de todos codos 49 5. ps. de los que rebaxados 27. que 
avia remitido Don Antonio , quedaban de coila líquidos 46 8 . ps. 
que aunque fe avian refervado , codeo la femitía para la fiembra 
dicho Don Antonio. 0 ue 


3 ° 


De [cargo: 

Fol. 521. 


zi8 Que el otro pegujal fue de 1 8. cargas de-trigo , que por Idem Foi.47 $>’ 
andar a dicho precio , tuvo de coitos 3 2. 5 . ps. y aviendo recibido B, 
dicho Don Antonio el fruto de dichos pegujales, que fueron 20 j. 
cargas de trigo , quien pago el diezmo fue la dicha hacienda , la 
que^ entrego 10. cargas , y media , que a razón de dichos 20. ps. 
hacían las tres partidas los lyzo}. ps. porque fe le debía hacer 

Cai f ° t ' 9 Alegaron los herederos baxo las mifmas proreítas , que 
lo que fe proponía en elfo , era diverfo de lo propueíto por dicho 
Padre en el pedimento que dio para la referida información , que 
fe hacia diltinta quenta en la cantidad de el primer pegujal, lo que 
bailaba para fu refpuefta , y que fe a vria tenido prefenre la partida 
de las quemas donde fe trataba de las 10. cargas de el diezmo de 
el neo-nial y la de los 20. ps. de coito que tuvo la fiega , que di- 
cha partida era de quenta teílada de la de el ano de ? 6. melufa en 
elajuíte de 10. de Diciembre delmi mo ; que en el otro pegujal 
concordaba la cantidad con la de el Padre Cuellar , añadiendo la 
paga que fe decía de el di™ ím advetm lucirá £ ida de 

Sigo“,Í¿b» c„ lo. .juta. de lo. año. de 

9 S ‘ Y 9 Ó " El cuarto car°o fe le hizo de el valor de 3 80. cargas de Oaarto can»: 
lri ™ correrpoldlentes S°el dieanlo de S ,oSo carga. , quefegon Fol. 47 d.B. 
declaración de el Mayordomo en dreha información contaba 
aver cocido Don Antonio en ella hacienda cnlo. ano.de ,,-J 

aver coqo 1( , a ¿ 0 e Convento, por eílar compuef- 

7 oo. cuyos diezmos ava Wg*o el ^ ^ ^ de Val[adoI¡d> 

ta dicha hacienda , y hallaría en la caxa ; y que aviendo re- 

en virtud de efcrituia,q r[ ,r nnn dio la carta que prefentaba, 
convenido ^ n ne es la que fe ha referido, nu^ 

f„f~ U en 27 . de Marco de 702.. que Chía , , 

^liMemoiial^pot^c^fafo^ 

dichos diezmos , y q uc pala juítifica P P aue da re- 

caden de el Contador de la Santa Iglefia , que es 
lacionada, num.18y.de que conítaba , q ue e a ”° - 

trigo bueno i , j . p. carga , el razonable a 1 z . y el m lo 8 y en 
el año de 700. el bueno a i 4 . el razonable a xz. y el malo a 8 y 
haciendo el computo en cada vn año de x 9 * cargas , y c e c « 
tercio bueno , y el valor a el rcfpcdo de la certificación i conclu- 
yeron fe le debia hacer cargo de 3 6 3 . ps. a que fe debia c[ 


yciun íc ic ucoia nacci ^ ■ i i ^ 

los diezmos de maíz , muleros 3 y demas eíquiunos. que P & ^ 
Convento , y deberia fatisfacer Efquibel lo que difería en 
mentó de los firvientes. Y 


\ 




$)eJcúrgo, 
FoJ. 521. B. 
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F. 802. a 805?. 


Y en q naneo a lo expreíTado , alegaron los herederos 
qire ni la carta , ni la certificación probaban que el diezmo de San. 
to JThomas lo pagaíTen los Padres , pues por Enero de 99 . fe lehi- 
zo a Don Antonio la cefsion de la hacienda , y que afsi la carta ha- 
baba .de diezmos en tiempo que yá era fiiya , y de que el Doctor 

Aguilar cobro el diezmo. ^ 

? ) ^- U , C ,0S Padrc j eftaban compacto» por ip. ps. por to. 

das as haciendas entrando Santo Thomás , y dcfpues que hide- 

ion la cefsion , pagaban por fus haciendas éoo. ps. v aisi, que no 

eran parte para pedir los diezmos de Santo Thomas, citando en el 

dominio de Don Antonio. 

oJl^ri^ri 0 foI I °, intcntaban cobr arlo que fe Ies debía, fino 
que les falieífe libre el diezmo de las otras fus haciendas. 

I H Qpe en el auto de el Confervador eftaba refervado a los 

CS v r j crcclo (° brc . la hacienda , y fus frutos , y eftaba confe*. 

> y un el , deberían recurrir á otro fuero, por no fer el com- 
petente e de confervaduria y menos en el calí de aver dexado 
Efquibel la hacienda para eftudios al Convento de San Francifco 
en poder de cuyo Syndico eftaba, yquela jurifdicion de el Coa- 
feivador eftaba reftritfta a la demanda de efta parte , fin eftenderfe 

a las que intentaban los Relieiofos. • 


f. 48 3. y 480. 2 2 5 


Adiciones, j quatro cargos mas. 



I • 

'ent encía del Juez 
' onfervador . 

¡r Compul forio . 

Fol.627. 


H las á. adiciones, y 4 .cargos mas referidos, fe o- un f e 

VC ■láTr han P ro P ue ft°P orl °s Conventos á las quemas de 
quibel, Iefacan17yap1.ps. y 1. grano, los i3flnii.ps. délos 

4. caigos y 4 H 3oj. ps. 3 ,rs. y 1. grano de las 6. adiciones los que 
mÍI' pa pr II “ P ° t n S wios cn las dichas , y? ck 

Y aunque por auto de el J uez confervador fe mando 
nacer , y hizo liquidación de las quemas que huvo entre ef 
tas partes , el Contador folo hizo vn Umen de las partidas con- 
tenidas en las quemas vivas, fe gun fe hallaban en ellas eferitas 

tnnTi por vltimo alcance a favor de Eíquibcl la mifiní 

^ I H* ps* de q uc compone la eferitura. 

do ^ vitim wnentc, nd ° todo lo T ac fe ha exprcíTa- 

fervador en J 7 J ,ronunciada por el Juez con- 

c„ n ;„mi„ode 'Stl 7 ':dcfc„ cib r pfcyt " P'" cbí - 

da la fcy , y la mtad ma/, aí „ f P /.dZSZT' t ° p o1 

la 


la parteados herederos de Efquibel*yfe mando hacer liquidad 
cion de las alientas prefentadas en eftos autos * poniendo la decía-* 
radon . v advertencias que convinieren* en quanto a la dependen-, 
cía-, y comprobación de la efcritura délos zz y. ps. y enlo demas 
mando llevar a debido efedo el auto * por el que declaro no aver 

War ala execucion. ...*>> 

1Z 9 En el píen ario * y dentro de el termino de prueba fe Interrogatorio^ 

hicieron probancas por la parte de los Conventos * y para ello fe Fol, 6 3 4. B a - 

prefento interrogatorio * que conftadei4. preguntas* al tenor 

de las quales fe examinaron feis teftigos * todos mayores de edad^ 

y vezinos de la Jurifdicion de Salvatieira. 


PREGUNTA II. 


% , o & La pregunta fegunda articulo , que la efcritura 

de los 1 ip. ps. prefentada por Eíquibel , cuya 
cantidad íe dice recibid el Prior , y Confultores de el Convento 
deYunrapundarode mano de el expresado Don Antonio era 
nula, fupuefta, y faifa, afsipor el rodo de dicha canuda l de 
1 iu ps como por lo correfpondientca los 4Ifif • que afsimifmo 
dice entrego para reedificar los clauftros de el Convento , por no 
averfe recibido, ni lavna,nila otra cantidad , como cambien 
por no averíe firmado de todos los Religiofos , que fe fupufieron 

prefentes a el otorgamiento. 

231 A efta pregunta * dice Francifco de Cueva * que fabe, 
como criado de el Padre Maeftro Cuevas de quien hacia eñe la 
mayor confianza , que aunque era cierro fe avia otorgado a cf, 

cri/ura de los z i 5. ps. a favor de Efqmbel , fofo vio , que al tiem- 

, . D - j „a, fi. ivia nuefto de mamneño z. o 

no de el otorgamiento de elta , le avia pu« 

L.ps. los que el día antes por la efcritura de ccfsion que feavia 

otorgado de la hacienda de Santo Thomas , le avia dado dicho 
Efquibcl a dicho Padre Maeftro los ag. ps- P ara cl Convento de 

zlp , , ,0 a : 

la hacienda * y que era cierto aver manireiwu 

izp.ps. pu« le confiaba al teftigo , que dicho Padre 1c era deu- 
dora Eíquibel de mucha cantidad j y que cambien fabe , que ni e 
Convento de Yurirapundaro , ni otro alguno percibieron de : el 
dinero expreífado ni de otra cofa alguna * por averio diftnbui o 
por si * y por mano de el que declara dicho Padre Maeftro Cueva- 
231 El fegundo teftigo dixo * que aunque era cierto > e otor 

gatnicnto de la efcritura de los iil¿- ps* y que para ello £ ^ 

garqn a Don Diego de Sicillia y Plaza * ante quien e oCO 


freí 


Segtiwit 
gunta. 
Fol.7^.Bj 
Fol. 6 3 5 ¿ 


Teftigo Fran- 
cijco de CuejM ; j 
Fol. 769* 
Compul/oripi 
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fflcoüs deTk-i 

nate/ligo. ^ * 

F. 717; a lca0| l. 


(Don (Diego Je 
Siállicí te/ligo. 
F. 781. dicho. 


g 

'mi de ChaVt. 

<t tefligo. 

F0I.78 j.B, 


confuirás que en ella fe exprelTan , en vn pliego de papel fiielco, 
no piecedio la entrega de losup. p S .pu es Tolo fe pufo para dar 
íee de ella fobre vna mefa diferentes talegas de red , las que no 
abrieron, m fe contaron; por lo que no puede decir fi avia 
o no en ellas reales , y que fabe no fe convirtió dicha cantidad de 
np.ps. en el reparo de los clauftros , por hallarle ellos con la 
imíma ruma que antes fino que con el motivo de ferie deudor 
e re en o ray Juan de la Cueva a Efquibel de la mayor parte 
de Iosíin. ps. fe hizo ella eferitura para cubrir eñe crédito y 
que el fuplemento que en efta ocafion hizo Efquibel , tiene eñe 
te igo por cierto fue para mantenerlos pleytos , que en aquel 
tiempo tema la Provincia de San Nicolás de Mechoacán ; lo que 
e evidenciaba , de que el dia antes de el otorgamiento de eftaef- 
critura , le otorgo otra de cefsion de la hacienda de Santo Tho- 
mas, a favor de elmifmo Efquibel, quien dio en efta ocafion 

el pS'Jm ft r VCnt ° ^ Z< í P ' y eña cantidad Ia 

Convento! 1 * 7 “ §aft ° P or si » fin d «' vn real á dicho 

1 3 5 D ,°! 1 D ^g o dc Srcilha dice , que era cierto fe avia otor- 

gado ante el la referida eferitura , y que para ello fe le avian mofi, 

trado las confuirás que en ella le exprelTan , las que no fe acuerda 
fi fe le entregaron falcas , o en el libro , y que por Don Antonio 
le hizo exhibición de diferentes talegas de reales , las que no fe 
contaron por fer eítilo , y practica corriente , el que eftando las 
partes prefentes y dandofe por entregadas , como lo ellaban el 

írovincial , y el Padre Prior Fray Juan Lubiano, no precedielTe 

eíta ciicunítancia, y que dichos talegos fe quedaron en la celda 
donde íe ni o Araron ¿ y no fabe quien lo recibió *, y en quanro á el 
otorgamiento firmaron los Religiofos que fe hallaron prefentes 
y confian de la eferitura , y que no fi.be fi la cantidad de ella fe 
convirtió en el reparo délos clauftros, aunque fe perfuade alo 
contrario , por eftar ellos con la mifma ruina que antes. 

134 Juan de Chavida , Maeftro de Arquitcdo de el Con- 
vento e ^ urnapundaro , dixo , que aunque era cierto fe le avia 

SVrr reC ? a0deííe ^ eolio que tendria el cotu- 
do en aít C auftlos de a< 3 ue Con vento , cuyo reparo avia balaa- 
cho vmi ü ; PS - Y rT e Fra r°, mar , la cantidad cx P l ' c ffhda fie avian hc- 

cantidad almí S J "rr'-f dado a dicho Convento 

do dicha obra c ’ PUCS i' w* \ uv ‘ cra Puccd l do > huviera execura- 
dodicl a, como tal Maellrode el Convento , 1 o que no hi- 

Z o_;yque en quanro á la eferitura de ps . fab^y tiene no- 
ticia de que no concurrieron a fu otorgamiento los Religiofos 

que 


que en ella fe expreíTanjlo que fe evidenciaba de no hallarfe firma-! 
da de los que íc referían. 

. 23$ Blas García Botello dice , que oyo decir fe avia otorga- (Blas García ® 

do la eícricurade 1 ijj, ps. pero que no labe fi concurrieron á fu ^// 0 teftipo. 
otorgamiento los Padres Con ful tote sxle el Convento de Yurira- Fol.791.: 
pundaro , folo fique el dia figuiente á el otorgamiento de dicha 
eferitura avia perdido el Reverendo Padre Maeítro Cuevas canti- 
dad de mas de 3p.ps. en juegos de naypes,que huvo en la ha- 
cienda , y Convento de San Nicolás. 

236 Clemente Guerrero dice , no Abe de lo qne la pregun- Clemente Guet 
ta refiere , mas de que el Convento de Yurirapundaro no recibió reto teftigo . 
cantidad alguna de los fuplementos que Efquibel le hizo al Pa- Fol. 
dre Maeítro Cueva , y que no fe avian reparado los clauftros de el 

Convento. 

PREGUNTA III. 


2-37 



2 

ca 


Ella pregunta articularon , qne Don Antonio 
^ Efquibel hizo varios fuplementos para gaftos 
peufonalcs tuyoT,y no para reparos de el Convento al Padre Maef- 
tro Cueva , y que para fatisfaeer efio , fe haría la eferitura de los 
j ^ p S . Ei poniendo A para ello las confuirás , y entrega de dicha 
mtidad , y que para cito fe folicitarian algunos Religiofos que 
Ja firma fíen , de los que algunos firmarían , y otros no ; por lo que 
fe hallaba fin firmar de algunos de los que en ella fe fupufieron 
presentes a fu otorgamiento. 

Z38 Francifco de la Cueva conteftaen todo la pregunta, 1 
por la razón exprefíada antecedentemente de íer criado de dicho 
Pad re Maefiro Cueva *, y añade , que las cantidades que Efqui- 
bel 1 ,e fuplio , las gafto en el pley to grave ,-que tenia con fu Pro- 

vinería , y en otros gafios fuyos. 

2 3 P Nicolás de Thena dice , le confia , y Abe lo que la pre-r 

gumta refiere. 

240 Don Diego de Siciilia folo dice la eftrecha amatad de 
Pífquibel con el Padre Cuevas , y que varias vezes le oyo á Efqui- 
bel decir 3 le era dicho Padre deudor de varias cantidades , aun- 
que no fabe fu procedido. 

141 Juan de Chavida dice , fabe todo lo que la pregunta 
refiere. 

42 Blas Garcia Botello dice, fabe , y le confia la eftrec a 


amiftad de Efquibel con el Padre Cuevas , y que á efte le hizo va- 


rio s fuplementos, por averfelo dicho el vno, y el otro 


que 


Tercera pregun 

ta. 

Fol.771. 


'Fol.7^9? 


Pol.773- 


Fol.781: 
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que nada íe empleo en los gados de el Convento, fino en los per-- 
fonales de dicho Padre Maedro. 

243 Clemente Guerrero dice , fabe de oídas comunes la 
amidad de el Padre Cueva con Efquibel ,y que ede le hizo va-; 
rios fuplementos , los que no fe convirtieron en obras , ni gados 
de el Convento , pues ni ha vido , ni oído decir fe executaífe 
alguna. 

PREGUNTA IV. 

*44 A La quarta pregunta articularon , que por la mifi, 
litar t a pregunta jTjL ma caufa , y ademas de la efcritura de 1 ip. ps. 

•ZZ 1 - referida , le hizo Efquibel á el Maedro Cuevas otros diferentes 
I fuplementos para fus gados particulares , y no para el Convento^ 

y que en las quentas que dicho Don Antonio tuvo con el Con-; 
vento de Zelaya , por fu hacienda de Santo Tilomas fento mu- 
chas paitidas , fuplidas al Maedro Cueva , para fus gados particu-; 
lares , mas de las que fuplio a dicho Convento , como refultaba 
1 ’ de dichas quentas. 

A eda pregunta fe remiten todos los tedigos de la prue- 
ba , a lo que tienen dicho en las otras antecedentes , y á las quen^ 
i tas que íe refieren. 

PREGUNTA V. 

Quinta . 246 A La quinta articularon , que en el año de 696, 

Fol.772; /j el Padre Fray Joíeph de Cuellar , Adminidra- 

dor que entonzes era de la hacienda de Santo Tilomas , no tuvo 
necefsidad de femillas para fembarla , ni recibió carga alguna de 
trigo de dicho Don Antonio; y que 43. cargas de dicho trigo,que 
[ ernbib en el referido año , fe pufieron en el xacal de dicha hacien- 

: da por fu quenta , para juntarlas con las 1 10. que el referido Don 

Antonio avia comprado al Padre Adminidrador de San Nicolás. 

247 A eda pregunta los quatro tedigos , que fon el primero, 
tercero , quarto , y íexto dicen , no íaben de ella cofa alguna *, el 
fegundo , y el quinto folo dicen, faben , y les conda , que el año 
I depó.íiendo Adminidrador de la hacienda de Santo Thomás el 

I Padre Cuellar , cogib en ella gran cantidad de trigo , por lo que 

‘ P°? c * ert0 no neceísito de femilla alguna para fembrarla. 


PREGUNTA VI. 


248 A La fexta articularon, que no Tolo no tuvo ne- 

cefsidad de femillas en dicho año de 96. dicha 
hacienda de Santo Thomas , fino que antes bien de ella fe le en-' 
tregaron á Don Antonio Efquibel 233. cargas de trigo , para de 
fu procedido hacerle pago de los 6^99 4. ps. que por las mejoras 
de dicha hacienda fe obligo á pagar a Antonio Román Natera,’ 
quien la vendió á el Convento de Zelaya , por cuya cantidad fe 
pao-aban reditos , y que en dicho año vendió dicho trigo en hari-i 
ru el referido Don Antonio en Zacatecas , Guanajuato , y San 
Luis , a 24. pefos carga, porfer eñe el precio corriente que eq 

dichos Lugares tuvo. 

x 4 9 A efta pregunta , tres teñigos , que fon el primero , ter-S 
cero , y fexto , dicen no la faben > el íegundo , quarto , y quintoi 
dicen, que el Padre Cuellar le entrego á Efquibel diferentes car-i 
gas de trigo en el expreífado ano , en pago de lo que la pregunta 
refiere ; y en quanto el valor que entonces tenia el trigo , dice el 
fegundo , que en aquel valle valia x 6 . y 1 8. ps. cada carga i el 
ciuarto y quinto , que la carga de harina vaha en los Lugares que 
refiere la pregunta amas de 20. ps. y en quanto al precio dice el 
fexto teftigo , que cada carga de harina valia en los Lugares , y¡. 
año que refiere la pregunta a 24. ps. 


Sexta : 

IdemFQl.77'2'; 


PREGUNTA VII. 


í,o A La leptiiiw articulo, que Don Antonio Efquí-* Sf"* 
A bel en el expreífado año de 96. quito violenta- 
mente a los Harrieros de la hacienda de Santo Thomas 80. cargas 
de trigo , que llevaban para el Convento de Zelaya, y que el pre-¡ 

ció de eñe fue a 20. ps. cada carga, 

2 $ i El primero , y tercero teftigo dicen no faben la pre- 
gunta *, el fegundo , quarto , quinto , y fexto dicen , que en el ex-; 
preífado año el referido Don Antonio fue publico, y notorio quH 
to a los Harrieros de la hacienda de Santo Thomas vnas cargas de 
trigo > q 1 ^ llevaban para el Convento de Zelaya } y en quanto a el 
precio que eftas tenian, dicen > el fegundo , que era 17. o x 8. p 5 ^ 
h carga j y los dos, que era a 2 o. 


Idem. 


N ona: 
Idem. 


PREGUNTA VIII. 

1 5 1 A La oftava articulo , que el dicho Padre CueJ 
-ZjL llar en el Sano de ?6. fiendo Adminiftrador de la 
hacienda de Santo T liornas , fombro en ella a Don Antonio E{- 
qnibel ,. dos pegujales de trigo , poniendo para ello todo lo nc- 
ceffano, cuyo corto fue ; por lo tocante á el vno^j.ps. de 
los que íólo corteo Efquibel la refiembra que en él fe hizo , y 
í-¡. ps. que embio; y de el otro 3z5.ps.de cuya hembra íéle 
entregaron a dicho Don Antonio Z05. cargas de trigo, que Ce co- 
gieron en dichos pegujales, y que por no aver pagado el diezmo 
de ellas, fe le obligo a la- dicha hacienda de Santo Thomas a que 

le pagarte , dando por él zo. cargas de trigo , que valían en aquel 
tiempo a zo. ps. carga. 1 

\ 5 Ej primer teftigodice, tiene noticia de que en dicha 
hacienda fe le fe mbraroni Efquibel los dos pegujales que refiere 
la pregunta , y que no labe de ella otra cola 1 . 

a 54 Elfegundo dice oyb decir publicamente , que el Padre 
Guella? fembraba a Efquibel en la hacienda Santo Thomas todos 
los años vn pegujal de trigo , corteándolo todo harta ponerlo en 
grano. El tercero dice , que en varias ócafiones le conto Ef- 
quibel , que de vn pegujal profpero que cogib en la hacienda San- 
to Thomas , antes de que fuelle fuya , avia hecho cantidad con- 
fiderable de plata , por valer entonces á crecido precio el trio-o. El 
quarto dice , no lo fabe. El quinto dixc» r qtie labe que el Padre 
Cuellar fembro a Eíquibel dos pegujales , los que vio el teftigo an- 
dando en la hacienda de Sanco Tomas vércíes , y qué no fat)e las 
cargas qtie tuvieron , ni lo que de ellos falio , y que oyó decir, 
que d Padre Cuellar avia demandado a Efquibel por el diezmo" 
eorreípondiente a dichos pegujales , y qué el precio que entonces 
tenia el trigo era a 2-0. ps. cada carga. Y el- íexto teftigo dice que 
¿abe , y le conña , que el Padre Cuellar fen>bró ¿ Efquibel dos pe- 
gujales de trigo , los que cofteó hafta ponerlos en glano, y que no 
abe otra, cofa de lo que la pregunta contiene. 

PREGUNTA IX. 


A 


^ 1 — — - A uueno aeia Hacienda de Santo Thomas.por 
los anos de 6 99. y 700. cogió en ella hafta la cantidad de 311800. 
cargas de trigo , y que debiendo pagar por el diezmo de ellas a el 

Con- 


W 
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Convento de Zelaya 380. cargas que le corrcfpondian, envirtud 
de la compoficion que entre dicho Convento , y la Santa Iglefia 
de Valladolid avia precedido , no lo hizo, aunque vanas vezes 
flie requerido por el Maeflro Fray Alexo López, y fin embargo 
pago.el Convento lo que tenia tratado a la Santa Iglefia. 

2 <6 El primero , y tercero teftigo dicen , no la íaben. El 
fecundo , que por los años pallados de ó 9?. y 700. cogio Eíqui-: 
bel en la hacienda de Santo Thonias , íegun decía el , y fusfir? 
vientes , gran cantidad de trigo , y que no avia pagado canti- 
dad alguna , por razón de el diezmo , ni a el Convento de Zela- 
ya que le debia percibir , refpeftode el ajufte,y convenio que 
Lia hecho con la Santa Iglefia de Valladolid , ni á otro alguno, 
aunque varias vezesfe le requirió por el MaelhoFray AlexoLo- 

pez de dicha Orden. El quarto dice , que oyo decir , que Elqui- 

bcl avia cogido en los anos que cita la pregunta de la hacienda de 

Santo Thomas , que ya era fuya , cofechas cpnfiderables , y que 

no fabe fi pago , o no el diezmo correfpqhdiente. El quinto dice, 

que fabe , y le confia, que Efquibel en los años de 99 . y 7 00. 

fiendo dueño delahacienda Santo Thomas >, cogen 1 ella ^razo. 

mKles cofechas j y que afsimifmo fabe , y le £<?pft a n . . P § a 
y. nrrefpondienre por ellas. El íexto dice fabe, y le confta, 

,t e r Tv°erfelo oído decir a el mifmo Efquibel , que por los anos de 

P ° y 700 . fiendo dueño de la hacienda Santo Thomas, cog.o en 

ella mas de 3 H- cargas de trigo-, y que afsimifmo fabe no pago 
diezmo alguno de ellas , aunque varias vezes fe le, reconvino para 

ello por el Padre Maefiro Fray Alexo López. , 

pregunta x. 

A Laio. pregunta articularon, que en los expref- 

5 A fados años de ? <>. y 700. el valor que tuvo el 
triao fue en e l de 99 - el bueno , a x J . ps. carga ; el razonab e, 
á xa. y el malo , á 8. Y en el de 700. el bueno a 14. el razonable, 

a II. Y el malo a 8. y que afsimifmo no pago Efquibel e 
prelTados años el diezmo de el maiz , ni de los demas efquilmos, 

ni de los muletos , becerros , y potros. 

2 $8 El primero , y quarto teftigo dicen , no faben nada e 

la pregunta. El fegundodice en quanto a valores, que pomo, 
acordarfe de los que en dichos años tuvieron las emitías , íe re- 
mite a los precios a que vendió la Santa Iglefia Cathedra e 
Uadolid , y en lo demas que contiene la pregunta a lo q u 
antecedente tiene declarado. £l 


(Decima: 
Idem B,; 


Undécima ; 
Idem. 


(Duodécima: 

Idem. 


Z S 9 El tercero dixo fabe , que el precio , y valor de los trÍH 
gos en los años de 9 9 . y 700. fue de i z . á 1 5 . ps. y que no fabe 
otra cofa de lo que la pregunta contiene. El quinto contefta la 
pregunta en quanto a valores , remitiéndole a los precios en que 
vendió en aquellos anos la IglefiaCathedral de Valladolid , y en 
lo demas que contiene dicha preguntare remite también á lo 

que en la antecedente tiene dicho : Y el vltimo contefta en todo 
la pregunta. 


PREGUNTA XI. 

í6 ° A La bularon , que afsi Efquibel, como fus 
J~\_ herederos avian tenido varios pleytos fobre 
quentas de libros , y faltas de abonos , por el gran defeuido que 
en ello tenia el referido Efquibel , y que en muchos fe juftifico 
no aver abonado elle muchas, y diverfas cantidades que le te- 
nían entregadas fus deudores , por lo que fc le mandaron abonará 
a é 1 El primero teftrgo contefta de oidas la pregunta , y di- 
ce que fobre el aflumpto de ella tenia grandes plenos con el 
referido Elquibel , halla llegarle a decir , que era vn droguero. 
El fegundo la contefta también de publico , y notorio , y exprefla 
algunos cafos , que la corroboran , y juftifican. 

El tercero también la contefta , por aver lido Juez en 
algunos pleytos de los que ocurrieron fobre el aflumpto que con- 
tiene dicha pregunta. Elquarto también la contefta de oídas. El 
quintóla contefta también afsimifmo de oidas á algunas perfo- 
nas , que le quexaban de que les querían hacer pagar lo que ya te- 
man íatisfecho., y no les avia abonado Efquibel en fus quentas, 
por el gran defeuido que en ellas tenia. Y el fexto , y vltimo di- 
ce , fabe , y le confta todo lo que la pregunta refiere. 

PRECUNTA XII. 


.163 ¿4 La 1 1, articularon , que ni el Convento de Ze- 

,. -¡LjL n * el Padre Fray Jofeph de Cuellar pu- 

dieron confeguir con Efquibel el vltimo ajufte de quentas , que 

teman que liquidar , y ajuftar fobre dicha hacienda Santo Tho- 
mas , m embargo de las muchas inftancias que para efto hicieron. 

*64 A eíta pregunta el 1. 1. 3. y 4 . teftigo dicen no lo faben. 
El quinto 1x0 que labe, y le confta que el Reverendo Padre Cue- 
llar vino por tres veces a ajuftar, y liquidar las quentas con Efqui- 
bel , y que no lo pudo confeguir. Y el fexto contefta con lo que la 
pregunta refiere» I?I\E 


pregunta XIII. 




A La 1 3 . pregunta articularon , que luego que fe 


otorgo á Efquibel la efcricura de trafpaífo de la 
hacienda Santo Thomas , que fue a 27. de Enero de épp. entro 

en ella fin demora alguna de tiempo. 

z 66 El x. z. 3. 5. y 6 . teñigos dicen faben , y les con lta to- 
do lo que la pregunta contiene. Y el 4. dice no íaoe de ella cofa 

alguna. 


PREGUNTA XIV. 


i 6 7 


Ultimamente , á la decimaquarta pregunta arti- 
1 cularon los Conventos, y dixeron los teíligos, 
que todo lo míe tenían declarado era publico, y notorio, y la 

verdad , baxo de el juramento que teman hecho. _ 

a 6 8 También fe pafso a hacer, e hizo la liquidación, y ajul- 
te de ementas que por el auto de prueba fe mando ; y avien- 

issfiüxssi r 

Maeílro Cuevas en 1 3. de Mayo de 69 7- a favor de Efquibel , de 
cuya fuma fe compone la efcricura de los n. ps. fobic que fue elfo 

1ÍCÍ§Í °- Pnr nartc a e los herederos en el termino de prueba fe 
hickron dfteLs M**» 

rj gano por los herederos s JcJ,,s 

rafTen fi los débitos caulaaos en :empo .1 Temen-, 

embargo de los pleitos que hovo fobre el ProvmaaUto , f t, 
ron , , li ,l„o decláralo por fobf.fteme todo lo que fe oblo en- 

tonces. 


Z 7 x Y en virtud de él declararon cinco Religmfos que fon 
1 Prior , Vifitador , Suprior , y otros dos , todos conforme 
iber fe huvieíTe pagado debito alguno por el Convento q^ 
raxeíTe el Padre Cueva , ni conftaba de los libros de c ^ ^ 

aenquantoaeftovy para juftificarlo, exhibieron anr . j ^ 


{ T)ecimterctái 
Idem.' 


! Décima ¿¡Mr ta^ 

Fol, 7734 


’Lítjaiiaciori ; y 
ajujle. 

Fol. 8 02* B, a 
809. 


FoL 6 joX 


© e / pacho gdM< 
do por los be re 
deros . 

Fo L669.B4 l 


0ec lar ac ionei 


de los ¡Religio- 


!■ 


'1 

Jos. ¡rt 

F.Ó 7S- aó22 C. 

B. : I; 


td 4-f 


de Comifsion los referidos libros ; y aviendolos reconocido , ha- 
llo fer cierro lo que deponían ; y en quanto á anularfe el Provin- 
cialato de el dicho Padre Cueva , lo dicen dos , el vno por publi- 
; co > y otro de oídas , y todos ( menos el Prior , que dixo no fabia 

, cofa alguna por aver eftado entonces aufencc ) dixeron aver oido 

avia venido vna declaración de la Sagrada Congregación de Re- 
guiares , aprobando los aélos de jurifdicion con la diferencia de 
decir vno fer los adlos de jurifdicion en quanto a profefsiones , y 
otras cofas > y otro , que avian venido aprobadas las cofas de ju- 
rifdicion , v otras íemejantcs ■> el otro , todos los adiós de jutifii- 
dicion que fe executaron en tiempo de dicho Padre > y el otro , lo 

tocante a los adtos de jurifdicion de fu govierno, y no en otra 
cofa. 

í declaración de 27i ^ cn v ' mu ¿ del miímo defpacho,y comifsion, en virtud 

í Dóna yL&th de < d ue ^ ec ^ araron ^ os Religiofos referidos, fe tomo también decla- 

Contreras. ***%>* aDofia Maria de Concretas y Vilk-fenor , fobre, y en 
. 626 . á ¿88. a ^P tode J^ficarqué cantidad de ps. le debia aeftaelPadre 

Cueva en el tiempo que fue Provincial , y fi f ue q uien causo la 

dependencia , de que cantidad le componía , y quanto fe le avia 
pagado a quenta de ella *, y aísimifmo íi avia oído decir que dicho 
, J P^dre huvieffe cauíado otros débitos en el tiempo de fu Provine 
cialato , y fi ellos fe avian pagado , por quien , y como ; y dixo, 
examinada dicha Dona Maria, que el debito que avia caufado 
el Padre Cuevas en el tiempo de fu Provincialato a favor de Iá 
declarante , avian fido 31J700. ps. y que de ellos fe le avian fatifi? 
fecho por los Padres que le avian fuccedido , halla la cantidad de 

r 5^80. y tantos ps. y que no fabia fi tuvo , o no mas dependencias 

el Padre Cueva. 

*73 Y en pedimento que la parte de los herederos prefentb 
Pedimento de en 1 1 . de Enero de 70 1. y para facilitar la liquidación , y ajuíle 
los herederos. de quentas, é informar a el Juez con mas exprefsion de todas ellas* 

c m P le ^ nco vn p a pel de diferentes apuntes de las partidas , que de- 
cían faltar de ponerfe en el libro de quentas , que por eilár ya ajuf- 
cadas, y firmadas fe avia hecho en papel a parte con algunas notas, 
y guarí finos de letra de Don Antonio. 

>apel de Fray l 7 + Un papel de Fray Aguítin Mtiniz, en que remida | 
Igu/hn Müm Z . 1 ün Antonio 3 o. cargas de crigo , y hacia mención de ocra remif- 
Fol. 708. llon > cuyo recibo eftaprefentado en los autos por el Convento. 

Carta. i7J _ Jna carta de dicho Padre de 8. de Agoíto de 96. en que 

F0I.708.B. pedia trigo. 

Memoria. $ 7 6 Una “««Joria de letra de Don Antonio de diferentes, 

Fol. 71 o; , - avíos , que dio a los Harrieros de el Padre Muniz, 

i c Una 


Rs.¿j 


2fl445.ps. 4. 
5]jóoó. p s ' 4* ; 

2.81 La memoria de avíos dice : Lo que doy de avíos ^ 

Harrieros de el Padre Muñiz , como fe figue : A los Harne 


Jpwtesi 
Fol. 7°7 s 


177 Una carta de Don Juan de la Riba , efcritai Don An- Cana* 
tonio para el cobro de 4 1 6 . ps. que contra cite libro por el diez- Fol. 711Í 
mo de el año de 700. Don Diego de Aguilar , Admimftrador que 
fue de los diezmos de Zelaya , y viento por los anos de 96. y 700. 

278 Y vna razón de lo que Don Antonio manircllo de diez- Razón idern^ 
mos el año de 701. y afsimifmo la manifeílacion de el de 702. y figuientes 5 

2 75? El Juez huvo por prefentados ellos papeles , e inftru- 
rnentos , y mandó fe p.uíieííen con los autos de las pioban^as , y 
no le hizo en quanto a ellos diligencia alguna en el termino dé 
prueba, por averíe quedado eñe pleyto en el eftado de publica- 
ción de probancas , por cuya razón fe pone integro fu conteílo ¿ y 

es como fe figue. 

z 80 El papel de apuntes dice fe lia de poner por el mes de 
Tulio en el libro de quentas de zoo. bettias de yerro para arribasen 
x6. de Junio con dos burros oficiales , 1 1 8. ps. cabeza , y laca a 
el margen 4 $ o. ps.efta entre renglones con diferente letra de la 
que tiene la memoria ella razón , a 8. de Junio zo. io. a 7 .ps.y, 
defpues figue la letra de la memoria , que dice : de 6o. bueyes io. 
a 70. ps. y faca al margen 3Z0. y en el margen ay yna nota, q íe 
dice : á zo. de Junio 40. bueyes ; y %uc .; por el mes de Junio de 
vna e (calera , que fe compro para el ferv.cio de el Convento , f¡ 
faca i el margen 415 . ps. y entre renglones de diftinta letra U |. 
de Junio efcalera; y figue: de aderezo de e molino 40. ps. y lo 
faca al margen ; y entre renglones de diftinta letra , a z6.de Jumo 

4“ p, , notos fia al nu.f» , y Cg« . P« J -* DW-J» 
di 80. cargas de trigo , á 1 8 . ps. y medio carga , y faca a el mar- 
•gen in+80. ps. y enere renglones de diftinta letra zo. de Noviera- 

bre cinco cargas , i j . de Diciembre 30- car g as ’ y j?§ ue j P 01 
cho mes , y año zoo. ps, para yuntas , y gente , y faca a margen 
los zoo. I. y entre renglones de diftinta letra Noviembre a 1 7; 
por Diciembre de tributos para la gente , faca al maigun z $ . ps. y 
figue: por Marpo zo. ps. 4. rs. de Bulas, y ' aca a maleen 
zo. ps. 4. rs. por Mayo otros zoo. ps. para la fiega, y faca los zoo. 

ps. y concluye con tres fumas , en ella forma. 
r 1 ‘ 3p60.ps. 4. 


r- 


' ' i 

7 ~’ 

T 


Fol. 710; 'w 


(Papel. 
Fol, 708. 

Carta . 
F0L708.B. 


San Miguel , hicieron 12. cargas ,y media de trigo , les di 2 2. rs. 
y medio , para la limpia vn real , candeleros dos , ps flete , y me- 
dio ; mas vn pefo a Baeza para comer , fon 1 2. rs. á Baeza lleva- 
ron de harina 24. cargas , y tres arrobas , porque lo mojaron ; a 
Balrhaíar Gómez de Apaleo 12. cargas ; llevo 1 2. cargas de trigo, 
y 1 a. ís. para la limpia , fue a moler á Zelaya ; y mas 1 2. rs. de íii 
quenta , que ion 4. ps. 1 2. rs. todo , a Juan de Medina entregue 
1 5. caigas de trigo , que llevo a moler a Zelaya ; y mas 29, rs. por 
la limpia , y maquila ; 5 . ps. tres , y medio , dos , y dos á Juan de 
Medina 528. cargas de trigo entregué mas al dicho ; a 8. rs. para 
la limpia ; mas al dicho 6. ps y vn real en rs. Medina 6 . ps. y vn 
real, y medio; entre renglones de diftinta letra, y 28. cargas 
maquila; mas 18. cargas de trigo á Juan de Medina por cartas 
que traxo , y 1 8. rs. para limpiarlos ; vn real de velas , 3. ps. 3. rs. 
para maquila , y dos pefos en reales a Delgado , Harriero que los 
llevb,entre renglones ; dos pefos mas a Juan de Medina ; entregué 
9 3 . cargas de trigo , y 9 3 • rs. para la limpia , y dos reales de velas. 

■ 282 El papel de Fray Aguílin Muniz , eferito por cfteá Don 
Antonio , es en Santo Thomas a 1 8. de Junio de 96. y en él le di- 
ce remite 30. cargas de trigo, y que Peña avia llevado otro dia 
1 7. y que le avifaífe de fu recibo. 

283 La caita es de dicho Padre Muniz , eícrita a dicho Don 
Antonio (no dicedefde donde) de 8. de Agofto dicho año de 96. 
y en ella dice aver recibido vna de Don Antonio, y defpues de al- 
gunas palabras de vrbanidad , dice iba el portador a que fe hicieíle 
vna carga de trigo , y fe mólieífe en el molino de Loyando , que 
quiíicra tener la puntualidad que debía , y la ocafion no lo permi- 
tía , que quifiera callar en el tiempo, y hallaba en fu conciencia 
que no podía , que fe iria por alia en defembarcandofe de algunos 
cuidados de el Convento , y lo haría mas por gozar de los cariños 
de Don Antonio , que 110 por ver fínrazones , y que el Lunes fe 
avia ido vn Indio llamado Balthaíar Gómez, y no hallaría a el Pa- 
dre Cueliar , y le avia dicho que en cafa de Don Antonio avia de 
íacei las cargas , y que no fabia fi avia hecho otra cofa , que avia 
levado 13. muías, y defpacharia todas las que pudidfe , que fu 
cui a o era fervir a Don Antonio, que eferivia a el Padre Fray 
II un *§ a *l ue cftaba en la hacienda , y iba abierta para que 

Ta n C1UC ' Cn , ia aviíado a el ^calero eftuvieíTe con cuidado 
poi íi e rozaíTe b q Ue f e aventaba poner remedio, que aquel 
Convento era dueño de la hacienda, y no paflaria ala Provincia, 

que ya fabia de el avifo , y otras novedades , y que les vendía todo 

lo que les faltaba , para q Ue Don Antonio feria de los que decían 
110 hacer fuerza la parte. 1 , 
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lU ' La carta de Don Juan de la Riba es eícrica a Don Anto- 
. i ' j p níriftnbre de 701. y le dice como Don 

Diego de Aguilar le avia dexado el vafe de 4 . p • 

tonio v a ue le eftimaria fe los entregaffe a el dadoi de cita , q e 

era fegJro , y fu compadre Pedro Patino , quien entregaua el di- 

Ch ° V 8 f La thanifeflacion de diezmos de los dos afios de 701. y 

V oi dice afsi : Memoria de el diezmo caufado en mi hacienda 
de Santo Thomás elle ano de 701 . en la figuiente forma : 1 6 . car- 
eas v media de trigo bueno ;i 5 - cargas de trigo razonable aun- 

oue con mucha abena , y vallico; *4- cargas de trigo chupado , y 
que con vallico i <2. fanegas de maíz; z 6 . core- 

largo con muc ía a e , y potrancas , y entre renglo- 

co ; 14. Anegas de fogl ¿ ^ ^ man¡fe ¿ don de todo 

^¿^Mayodeyo, años, a pedimento de Fray 

Alonfo Lo P^ z ; un(Ja man ifeftacion , dice , la hace como Labra- 
dor de fu hacienda de Santo Thomas , y de fus &»» de d ano c 
701. y fe ^ componen de ¡las ? fu Adminiítrador Diego 

como al . nb * 5 ^“¿Tuego que fueíTe requerido por los Padres de 
Botello las en» g cl Orden de SanAguílm, aquie- 

C 1 Convento ‘ . ¿o por arrendamiento que 

oEirpado. y la da jurada 

cibido de dicho Don Antonio , , Je J" ^ Icfalía . 

Ta In S °(¿£™° i‘°qí ” r ““ Je [l “ m0 de ““ co “ 1> " 1 ’ 

M “s“ S Y ¿puX'tilioqnc queda tefaido. 

p L E Y T O. 

ISO l-I-Uco principio efe Pley» por pedimento prefen- 

" 1, ado por Marinas de Gifmcros en . 8 de Septum- 

í 4 L re ¿ c los Conventos de Zelaya , y Yunu- 

bre de 717. en nombre de ios^onvci ' «rlfcntanda 

pundaro ante la Real Audiencia cíe k £XiC ° > e 4 P . an jo la 

el teñimonio de autos referido en lo favorable y r s el do no- 

referva hecha en los autos de ambas vías , conc uyo p q qxíCC p- 

lidad de la cefsiod de la hacienda de Santo T P ma > cion* 


Carla. 

Fol.711.Bj 


’Mcmtfeftácíoñ 
de diezmos. 
F0I.7124 


Fol.7*IsS! 


Fol.713.Bj 


'i 

(¿) emanda de lo lff 

Conventos . p 
Piez. de auroH, 
oriainales.F.x^ 

r/Jnot * , 

ra Cacar el te/hm dU 

nio pre finta 

ron , relacionare) 7 J 
/w Religio[os 

fl/’d 1 i 


ni un pleyto pen- 
diente en la Au- 
diencia, y e/le no 
le principiaron haf 
t ¿el di a J e Sep- 
tiembre de yij, y 
el tejlimonio le pi- 
dieron, y fe les man- 
do dar en 12. de 
fallo de el mifmo 
uno. T también fe 

nota , que n¿ p or 

lu parte de E/qui- 
bel , ni las demás 3 
% ue lo han Jido en 
efte Pleyto , fe h a 
redargüido de fil- 
fa e/le te/limonio , 
untes fi fe han va- 
lido de fu conté fio 
en ejle juicio* 


t “, b *** <!“' ** «fea. 

faor, de ella , o que los albaccas , y Ledems S í P f 

mas perfonas que la tuvietlen la rellkuyeflen al Concern"/ Y fa 
laya , con codos los fruros nrrribi ^ , Convento de Ze- 

bit, dando quema de e los Y en ’ 7 T P erd ~ 

referido en el Supuefto ! fí ^ * d e ”P eño de Mata 

dichos albaceas , y herede7os"reltku la rr P °r ” U, ° 1 mandando que 

de YurirapundarQ y coiadeVando^^^l 1 '^ 1 T?' Ct ™° 

eolias proceíTalcs daños v me 7 . ° S ^ dc Ef< l uíbel « ^ 
feguido , fundándolo, "° ” 0S S ue a eí -a parte fe le avian 

«.'« ! partS tbir *“ *** 

fa , de forma Ve falcando fafal competente , y juíta cau- 

no intervino la licencia pecefl'aria Vu ' M j ^ Ceísion > S ue 

la Eftravagante de Paulo II. jumo ^ ° T 3 U Santldad • %un 
quales requificos declara fu Sanddal " * CVídclUe vub dad, fin los 

¡Urea , 

imponiendo, afii i el que en,, gen» , como i el ÍZZt'T J’ 

*** Que por la Conflitucion de Grep-orio Yin a 
Septiembre de Í7 1 - enqueconcedio facukad°!!o7 p Idd* 

y ■qv.iiis.a r*- 

2Z° í i 2 SanW Sedc £l dc cl ¿eral dc la rden pal'rífi"^ 

den el 1C b contfad:os ; Y c l uc en cafo de no obfervarfe elle or " 
dcn . el arrendamiento por mas de tres años con r,C • v 

g«»ero Je enagena.ion f fuelle nulo 7S ‘ ‘ “ f°" • 

I •• [ amanezca la poíTefsion en los Religiofos. 

93 Que fi fe amanad decreto promulgo por la Si . j 

ongiegacion de Cardenales Interpretes de eí Conrif ,j í! ada 

■O . en »mud d e el manJato de uC V m 1 , J e° dc T ™- 
de que era el que fe debía ^ A ^ 7 ‘ ° C Sc P tlem kre 

tíSr; e dc la f Reli «7 ■ 1 A' 

do Jas enagenaciones d<> míe A - n t> c § aclon > declaran- 

conccísiones que f c huvieíTen h«ho comw 

nulas, fin embargo dc m.-uc, • n “ aeIt f prohibición por 

concedidas á favor de 

Que 


L¿t certificación 

• /*. — * j * ** * 


1 Que era cierto que en dicha ceísion nó intervino lo re*¿ 
ferido , lo qual fobraba para declararla por nula, 

2 P ^ Que avia faltado la juila caula , pues ella fe reducía o 
á mánifiefta,/ vigente necefsidad, o a la evidente vtilidad, que ni 
vna , ni otra refultaba. 

2 j 6 Que para la manifiefta necefsidad era neceíTário que hu- 
viera eílado el Convento con tantas deudas , que no pudiera pa- 
garlas con los frutos , fino enagenando la hacienda , ó que fuera 
necefTario repararlo , o padeciera inminente ruina , o le fal- 
taran Ornamentos , y Vafos Sagrados , y que no fueran fuficien- 
tes los frutos , pues en cafo de ferio , no feria vtilidad , fino mani- 

ficílo daño. 

2^7 Que nada de lo referido avia padecido dicho Conven- 
to, pues la deuda que tenia era de los ps. de el cenfo de 

dicho Efquibel , el que no eftaba obligado a pagar , fino folo fus 
reditos , los quales no folo pudo pagar con los frutos , fino man- 
tenerle con toda decencia , pues confiaba el mucho precio que en ^ a ^ u - f e dta ; 
aquel tiempo avia tenido el trigo por vna certificación , conforme je iva, referido en 

alo que alegaba, preíentada en la via ordinal ia. .. te Memoria!, num 

2 P 8 (¿efoloenvn pegujal, qucFray Jofeph de Cuellar lgp . 

^ • íimhrado en dicha hacienda para Eíquibel , avia cogido eíte CnmirnlíoriQ. 
avia r i j i t 

ir ns. y dcípucs de muerto fe avia arrendado la hacienda en ifj. 

ps! en cada vn año , valiendo menos el trigo, y afsi fe manifeftaba, 

que aun folo con arrendarla ella parte pagara I0s1p145.ps. de 

los reditos , y le tuviera quedado el refto de 8 j $. para el fuftento 

de los Rcligiofos. . ... . . n 

í99 . Que en la cefsion fe expresaba no avia podido e Con- 
vento pagados reditos , lo que era falfo , como fe evidenciaba con 
lo alegado en la vía ordinaria , íobre citar cargado en las quemas 
aun con exceífo el importe de los reditos , por lo que falto la ma- 
nifiefta necefsidad. , 

^ 00 Q ue n3 enos intervino la evidente validad , pues era ne- 

ccífario que fucile clara , indubitable , y notable , de modo , que 
el Convento quedaíTe mas rico , la qual no íe probaba con la at- 
fercion de los que enagenaban, fino que era neceílano que la apro- 
baífe aquel á quien fe hacia la enagenacion , pues fiempre íe pre- 
finida que el Convento , olglefia padecía lefion , cuyo conocí- 
miento debía preceder á la enagenacion , y que la vtilidad fueífe 

muy confiderable. r 

30 1 Que no avia recibido ella vtilidad el Convento , antes 1 
avia padecido el daño de la enagenacion , lo que fobraba para ¿ 
lefion , y que avia padecido el de no arrendar defpues de la cna S e " 


oy» 

Compulforio. 
p oh.^2- ¿ .Ei 


c\ 

£ 


r o 

ri 
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nación la hacienda , como lo avia eílado ; y también el que avien- 
do comprado la hacienda en 22^994. ps. los i6y. de cenfos , y 
los redantes de las mejoras hechas por Antonio Román Natera , y 
por xp4oo. ps. de principal de vn cenfo , que fobre ella tenia di- 
cno Convento, y 6 j6. ps. y 5. rs. délos corridos de nueve años, 
y dos tercios , (oponiendo prefcriptos los demás reditos , las q na- 
les tres partidas componían la de 2 j poyo. ps. y rs. fuponiendo 
la preícripcion decenal , pues en via ordinaria avia podido dicho 
Convento exigir fus reditos , y la cefsion fe avia ya hecho por folo 
220900, ps. de el cenfo, en que avia coníidcrable diferencia. 

302 Que aunque en dicha efcritura expreífaba Efquibel que 

daba al Padre Cueva los 2p. ps. para dicho Convento , y en ella 
le daba fee de entrega , ni el Convento avia recibido la cantidad, 
ni menos fe avia entregado , y afsi el Theniente avia cometido la 
falfedad de dar fee de entrega, pues en las quentas prefentadas 
por Efquibel confiaba que abono dichos 2p.ps. en la que tuvo 
con el Padre Cueva; y afsi, aviendolos confervado en fu poder 
para abonar os mal avia podido entregarlos , y por confuiente 
le evidenciaba la ralíedad de la fee. & 

303 Que de dicha notoria nulidad rcfultaba el que cita parte 
citaba en la poíTefsion , y por ello le competia el remedio inapli- 
cable de la manutención. 

304 Que aísimifmo refultaba la reítitucion de frutos , aun- 
que la hacienda huvieífe paífado á tercero^o mas poífeedores^yque 
en los percibidos no avia duda , aunque pudiera averia en los 
poi percibir , por fe r efpecie de pena 3 pero en el prefente cafo no 
la avia ,, porque quando en el comprador avia culpa que fe cqui- 
paraífe a dolo , u fiendo cierta la nulidad , era fin duda la conde- 
nación a la reítitucion de ellos , lo que también militaba , intervi- 
niendo error de derecho. 

3 ° í Qi le confiante la culpa , y dolo de Efquibel , con la 

colufion que tenia con el Padre Cueva. 

306 Que fabia Efquibel que eílaba en litigio fu Provincia- 
ato , Difinitorio , y Capitulo , todo lo que fe declaro nulo y que 
el fomento que le dio para dichos pleycos, avia dado caula para 

Cclslon > P or ‘o que era confiante la nulidad de ella. 

riiádll, ^ eeraevident eelque fabia que la hacienda pertene- 

r. 7° ConVento , quien no folo no avia confenrido en la 
celsio :i, ino que avia refiílido el que pafTaíle la hacienda á la Pro- 
vinera. 1 

308 Que a eílo f e llegaban las demás nulidades que el inftru- 
tnento producía , de no averíe hecho la cefsion por parte Jegiti- 
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ma afsi por fe r la hacienda del Convento de Zelaya ( cuyo cona 
fentimiento no intervino ) como por averfe ^hoporc adre 
Cueva , y dos Religiofos , que fe teman por Drfimdores , cuya 

elección v Capitulo fe avia declarado poi nulo. 

,09 Que aunque parecía que para aver hecho la cefsion; 

avia primero el Padre Cueva aplicado la hacienda a Provincia, 
no avia fido capaz de hacerlo , por las razones figuientes. 

, I 0 Por( , ue l as mi finas folcmnidades eran neceíTanas en la 

enajenación , que vn Convento hacia en vn eílrano,que en la guc 
hacia vn Convento en otro ( o en la Provincia ) y afsi avia fido 
neceífario licencia de la Sagrada Congregación y juña caula. 
f I t Que era neceífario confentimiento de dicho Convento, 

CUYO derecho fe perjudicaba , concurriendo el de las dos partes 
cuyo deucno F lo que n0 intervino ; antes fi lo con-, 

ce las ríes de iris dc \. e0 nfuÍía.ae dicho Convento, 

“ tód. ■=» a S« P u=fto s . ,«e ames lo protefto , y, 

'' r “‘ ¡ ^ : ti K££ 

hacet femejantesap * o ^ ^ aerecllo de tercer o , y afsi mal 
no pleno , .por d ffj ^ provincial , y dos Difinidores no le.: 

kinioT/que eftaban litigando fobre la validación de fu Ca- 


O 

£> 


Pi ‘" 1 °, Qac la otra nulidad era,™» «Uefcrtoraqucouedá 

Aj v cínnm fe decía, que fe mfertaba la confuirá, y t 
refad.aolnum.iJ. I» • 1 confaba „ por „„ .ver, 

no le avia inferiado , w* co „f ent ¡ m ¡en.o de U cefiion. 
ávido fome,»»'=eo»M P <ba J ^ ^ clanf „ la Je el t* 

314 Que a ell » c te ftar otorgaron los 

tamento , que en virtu e e : p . . P ¿ pa( j re Cucya avia 

oL'cí’o fe recSe la hacieída por tiempo de j. años , para que 
of eemoferec corr idos , y de lo que corneífe en dicho 

fe hicieíTe pago de os 7 en Rentas, 

tiempo, y aunque eitaDan g , , g os pagaf- 

mero añadiéndole en la efcritura , que lidentio aej-an 

peio añadiéndole i las haciendas , fe eviden- 

fen los 21115)00. ps» ( l ueaviade 1 v ^ miefueíle ne- 

ciabael que folo fe av * a ^ad 0 P°^ an * A ue f e re- 

ceffario el que fe pagaífen de contado , P aes ^ a A r 

conocía a fu favor Y no avia de cftar en fu facu tad el que fe id 

«:»¡ par. =Slo bufe., fados , y. M» araban . 
rarioel contrato, para que aun perdiera el principa ,Wj ^ 
ra obrar menos mal, debió, cumplí °s os 5. ar j° > rcncr fijb. 

hacienda , reconociendoíele el cenío.,quandopu ¿ften-. 


Conclu/ton de ¡a 
demanda de los 
Concentos. 
Autos origi- 
nales. Fol. y. 
Auto. 

Fol. i. ídem. 
(¡{eal QroVt/ian. 
F.3?.B.á 52.B 


Alegato de Sobri~ 
no , y refpuefta d 
la demanda de los 
Conventos* 

Autos origi- 
nales.Fol.ó^.y 
figuientes. 


, x t fe- ft h j cho P° r r P arte * y fin Solemnidad, 
de la plata del Con™», „ de Yutitapupdato . , P d T“ 

rec «fÍdlTía j'f ' "" V>r<,S 1 y “ 0 ' 

Cueva.' 0 "" f “ S “ l0 l '“ I " r “‘" U ' C ' ¿'pendencia, le el Prfie 

l \ 6 ConcIu yo, pidiendo fe determinaíTe , como llevaba 
t^XIr ’r f ' ”' ¡SC *' r ' '1 traslado i lau p,„!S a», 
d” en forma P '°” £ ““° rk • «Amiento de Elba, 

' r Aí- 7 , Y P° r , al ' t0 de ^ cfl ° dia Se mando dar traslado á los in- 
teieíTados y fe defpachafle provifion para citarlos. 

• 3 1 8 S> e Spaehofe con fefialamiento de Eftrados . y con ella fe 
citaron diferentes íntereiíados • v men • a .yeonenaie 

parte de el Convento fe les acusó la rebcÍdTa Io «^parecido . f P°r 

da ; y por auto de 4 de Diciembre de 71, 1’ a ’T P ° l 1 °^ 

ios Eftrados de ella bailantes , por lo tocanie feí cTd t "í 

^^ n ^ 0nÍÓd f 2U - VaIIe > J uan Garda Botello" el 
co de SaSerra nt0m ° ^ * 7 C ° nVenC ° de San 

7 1 8 'fe ,J avicn dofe acufado efta rebeldía . en 7. de Febrero de 

Alvarez l I “ dlCla A “ dlencia P°r parte de Don Rodrigo 
Alvauz Sobrino , como poíTeedor adual de la hacienda , pidien- 

ella v refiT d *** * dÍC,la demanda » abíol viendole de 

a , y refiriendo las ventas expreíTadas en los Supueftos de efte 

haciend* 3 1 lo: j num eros ijí.ii.yi+.legado, y aplicación de dicha 

donde d 1 a haC,end ° P r . crentacion de Jos in, ftmmentos , por 

guientes an * ^ P deX ° ÍCnCados > ale S« las razones^ 

3 io Que entre lo que con dicha hacienda fe vendió 1 Na te 

a ;jr Cl °T eftevendl ° conell a al Convento de Zeiaya 
afido vn molino , que antes fue délos Rcligiofosde Yuri.'a- 

pundaro , con dos cavallerias de tierra ñoco mas n m 
le pertenerian u . ' . uclra P oc o mas , o menos 3 que 
r necian J loque dexo de fer de dichos RelimmCvo • a 

foje,,doTi“, T? a f ,'\ N “™ •> tus caulantes , le avia 

.ia conlU,I,C¿ el ' P " 1CS “ 5 ““°" ■ V* -o b- 
Pontifice.ydemíteuXu d ' d S ™° 

ta Clara S¡e comot^™ lahacienda de el Convento de San- 
> <1 ... a no avia podido venderla , fin alguna de 

las 
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las licencias que Ce alegaban en contrario : Con que o no era ne-t 
ceflario ella licencia , o aviendo vendido, como vendió fin ella; 
el Convento de Santa Clara a Natera el de Zelaya , á quien efte 
avia vendido , adquirió de quien no era dueño , o por mejor de- 
cir no adquirió , con que pedia lo que no era fuyo , ni podía ferio, 
y configuiencemente fe debería repeler, pues fegun fu dodrina, 
feria la hacienda de Sanca Clara. 

jzz Que pudiera citar la cícritura de dicha cefsion, que le 
hallaba teftimoniada en la confulta , pero que aviendola leído, en 
ella fe hallaba , que donde avia de averfe infercado la confulta de 
el Provincial , y Difinitorio Privado , que avia precedido a la cef- 
fion, fe ponía vna razón , con eftas palabras ; Aquí la confulta ; y 
al margen dice : frofigue fin confulta, porque no la ay. Yafsimifmo 
íe hallaba , que para mayor comprobación de la razón infería el 
Efcrivano lofeph de Gorazabel Anzuola , que es el que avia dado 
el teílimoniode dicha cefsion , al pie de ella vna certificación de 
averia lacado á la letra de fu original , y de no ir en él las consul- 
tas que fuponia fu contefto , porque no confiaba en dicha efcri- 
tura de cefsion , ni antes , ni deípues de ella ,ni en to o e regí - 
tro fe avia hallado, ni menos en el de el ano antecedente , m 
en el de el fubfequenre , con que fe yeia necefsitada efta parte 
' pre f en tar, como lo hazia con la debida folemmdad , la copia de 
dicha cefsion , que a pocos dias de otorgada fe entrego , donde 
fe hallaba integro el inftrumento de ella , y con infercion de la 
confulta de dicho Difinitorio Privado , que en el referido inftru- 
mento de cefsion fe citaba , y es la que queda fentada en el Su- 
puefto 8. num. tf.ycpc efte inftrumento era por fi folo bal- 
tante para calificar la enagenacion , y fu rita reda , legitima traní- 

3 M Que quando fe hizo la cefsion , eftaba ya principiado 
el pleyto fobre el Pueblo , por los naturales ide Guazindeo , con 
cuya publicación Ce avia caufado el defpojo de lo que en dicha 
hacienda ocupaba, quien para ello tenia ganada determinación 
de aquella Audiencia , y por eftár entonces la Provincia , y Ws 
Religiofos embarazados en pleytos , bien notorios en el Reyno, 
bien confiantes en la compulfa , y bien expreífados en k celsion, 
acudían mal 3 o no acudían ala defenfade el que fe avia redimi- 
do con la cefsion , pues con ella avia pallado el pleyto , que aca-r 
fo fehuviera perdido por mal feguido , y ganado Efquibel, aun 
que a la gran cofia de mas de ¿p. ps. que á buen librar h u viera ex* 
pendido la Religión , fi huviera profeguido dicho pleyto , y au ^ 
no aviendole feguido , debiera averíos fatisfecho á Eiquibe^,^ 


Eftá nota efta 
al fol. 408, B,’ 
Compul/orjo * 
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fucila de la claufula de cviciori expreífa en la efcritura de cefsion, 

en que no fe podía en contrario negar la gran vtilidad que Telé 
avia íeguido. 1 

324 Que en i ?. años que avia que la Provincia avia enage-' 
nado la racicnda , avia renido todos los pofíeedores ( que aísi- 
mifmo dexo referidos en los Supueftosde eftc Memorial ) que ni 
el primer quinquenio fe avia pedido por el pafto de recroven- 
dendode la cefsion ni en el tiempo pofterior fe avia reclamado; 
natía que fe intento la execucion porlosnp. ps. v entonces fe 
hizo tolo por reconvención , y ante Juez incompetente , quien 
reconocí o ledo , mando , que dichos Religioíos ocurrieílen 
ante quien con derecho debieíl'en , a pedir lo que les convinieífe, 
noíoloporvna determinación, fino por las dos que dexo refe- 
ridas en ambas vias , fin aver vfado de ellas , hafta que les avia 
probocado el dolor de que aviendo querido comprar dicha ha- 
cienda de el Convento de San Francifco de Salvatierra , no lo 
avian hecho , por no aver querido dar felá en 3 oy. ps. por averia 
tomado efla parte a cenfo en 4 op. de fuerte , que (I fe les huviera 
dado la hacienda por dicha cantidad , huviera fido buena la céfi- 
ro* 1 , y no aviendofe podido hacer , querían fuelfe nula , y f U y a 
la hacienda, que era a lo que fe reducía la demanda ; á que ref- 
poudiaefta parte , por hallatfe adual pofleedor de ella , falvo el 
derecho de evicion , y faneamiento , á que le eftaba obligado di- 

3 a S Que lo que fe alegaba en quanto a la nulidad por falta 
de licencia , no hacia a el cafo , pues todas aquellas Pontificias 
diípoficiones foio avian lugar, y militiban donde eftaban reci- 
bidas, y donde avia vio , y practica de ellas, y que no la avia 
en Efpaña , por la gran diftancia de Roma , y mucho menos en 
ínmas , y afsi , que no avia otra cofa , que enagenaciones , f re _ 
quentemente celebradas de bienes immuebles de Monafteriós de 
todas Religiones , de que eran exemplares terminantes las ven- 
tas ue dicha hacienda , de cuya ínbfiftencia fe feguiria vna total 
turbación en los Dominios de las cofas enagenadas por Relimó- 
os , ni en adelante huviera quien quifiera contraer con ellos; á 
qne no dcoia darfe lugar , ni lo toleraría la buena fee , principal- 
mente en las partes, donde , por no acoftumbrado no ay obliga- 
ción de faber la necefsidad de licencia. 7 S 

í ^ (I , 3 Ue tatn P° co ^ ac ’ a a ca ^° 1 ° alegado en quanro á 
, JU ,.V ‘ r a - 3 b ues aun en las parces donde ellaban recibidas di- 
chas di fpo 1 clones , ceílaba la necefsidad de dicha licencia, quan- 

do avia juila caufa de necefsidad para la enagenacion , fiendo 
yrgentc. 0 * 
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2 , Que para excluir la juila caifa que en efe eefsion ínter? 

Vino /fe alegaba , que la caufa juila fe reducía , o a mamfieíla , y, 

vigente necesidad , b i evidente vtilidad y negando el que con, 

currieíTen la vna , o la otra caufa en el caío de dicha cefs , pa A 

faba defpucs á Tentar , que vna de las efpecies de la neccfs a 

el deber , y no pagar , lo qual bailaba para convencer , y acredi- 

tar la juila caufa , y nccefsidad que huvo pala la eefsion. ^ 

n g Que tampoco hacia lo que fe alegaba , en quanto a per- 

fuadit fe hallaba fobrado dicho Convento , y que pudo pagar con 

fus frutos .pues toda la compulfa que avia presentado era de vn 

pl'eyto pendiente en el Juzgado de dicho Confervador comen, 

\ J 0 en via executiva , y feguido en vía ordenativa , fobre la rc- 

5 j • 1. T T rr os V que en dicho proceíTo avia conilado 

caudacion de P h ^ de los redkos de d 

aver dimanado en g -parte di ^ ^ ^ fc 

CCn f° avh fr isfecho halla entonces , como confiaba de dicha 
no fe avia nofeIe avia dado fentenda , y afsi , que 

¡Tuk eefsion no fe huviera podido evadir la contraía ^ ^ de e 

efto en fu benehejo d p ; m en que ib avian 

3-9 j. m a s de los avíos dados pata dicha ha- 

•«£ «*: i?» : *¿ ** ** 

«QCQ i. c „„ Je el m.ímo año , que queda icfcndi cu 
K de Se toorul , las difculpas.a Efquibel. 

iao' ddut el fecundo ano avia íidoel f guíente , un qu=tatn- Cmtnlfirli : 

la deliberación av¡a fido ¿ tercero , en el que tan 

lejos eftuvo de pagarfe , que p ^ c queda referida 

eferivib el Padre Cacvavnacana,^ la ha . 

euelSupuefto iA.num. 173. en que , \ a „ 

cienda 5 con que fe comprobaba lo poco qu P 

gar lo que adeudaba , pues tenia pobre a d Provijfld. 

331 Que afsi no era mucho , que poi el ano de __ 99 - 4 ^ Compdfow 
do ya etlaba corrido mas de la mitad ' e c quarto an n.j cu Jdo 
y réditos de el 3 caufado el comido , y Don Antonio , ca 
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A JOTA. 

Que la certifica - 
clon en que fe ex- 

F'f* d valor de 
¡ el trigo , es de los 
finos de C>99,y joo, 
/Fol.^zx.B. 
iT la cefsion fe hizo 
en 27. de Enero de 
6 99 . 
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MOTA. 

Confia, que Ef L 
quibel tenia efia 
hacienda muy re- 
surtida de aperos , 
¡r peltrechos de el 


nventarto 


que 


fia al Fol. jo. 


Ti 


íez.cornente,^ 
e ha relacionado 
*d en el Supuefio 
:ude e fie Memo- 
ial x mm . 70. 


en la impaciencia de infoluto , trataflé de el comiíTo , o de la éxe- 
cucion , lo que avia preílado juña caufa a la cefsion. 

. 333 Que aunque efta la negaba la parce contraria , femro^ 
baba de las citadas cartas. 

3 3 4 Que aunque fe dccia que con los frutos fe podía pagar 
los reditos , y fobraba para la manutención de el Convento , conf- 
iaba lo contrario, no folo de las dichas carcas , fino también 
de el tenor de la efcritura de cefsion , en que fe expreíTaba , que 
aunque altan tenido los años próximos pajfados favorables para el dif. 
pendió de los ef quilmas de dicha hacienda juicamente Je aVian podido 
mantener de fu procedido en el fomento , y alivio decente que les aVia fi~ 
do pofsible , por lo que no era cierto lo que en contrario fe alegaba. 

3 3 í Que dado cafo que los frutos huvieran dado para todo; 

h los expedían en otras cofas , y no fe pagaban los reditos , y 

avíos , era cierto que avia quedado en pie la impofsibilidad de la 

P a S a > * a vrgcncia de el debito , la manifiefta necefsidad y la 
juila caula. J 

33 6 Que no chilaba la certificación que la parte contraria 
citaba , poi donde confiaba c! buen precio que avian tenido los 
trigos en los años de 99 . y 700 . porque Fray Juan de la Cueva en 
la carta citada apocaba mucho la coíccha de trigo. 

3 3 7 Que aun quando fucile mucho mayor , fi no la aplica- 
ban a la paga de la deuda , quedaba fubfiílente la juila caufa de 
la evidencia en la necefsidad de la paga de la vrgente deuda. 

3 3 8 Que dicha certificación no aprovechaba 3 pues lo que 
probaba era el valor de los trigos en los referidos años 3 y en ef- 
tos no avia tenido la parte de los Religioíos trigos algunos de di- 
cha hacienda , porque defde Enero de 99 . eílaba hecha la cefsion 
de ella. 

339 Que quando el Convento compro dicha hacienda , va- 
iia 2 2 g 9 P4 . ps incluios en ellos las mejoras de Natera , y no avria 
entonces quien dieíTe zjj. ps. de renta , que correfpondian á 4 oíj. 
ps. de valor , y mucho menos en el tiempo en que poíleriormente 
la avia poííeido , porque perdidos muchos de fus aperos , valia 
menos , y Efquibel la avia aviado nuevamente 3 rcfurtiendola 
1 e i muc 10 rnas co piofo , y valiofo numero de aperos, ganados 3 y 

° r f S p CU ^° P¡? c *° agregado la avia puedo en tanta edimacion, 
de ? u ^ Ues e U mucrte av ia ávido quien diede la renta annual 

pond¡» dichf« n í’“' ela SV “ * 1“ 

34° Q. loque fe alegaba en quantoaaver pagado los re- 

ditos , aun con exceíTo nr. rn nfl+, „ . r P » , , 

1 “o no conltaba , pues era vna defnuda ale- 

ga-' 


4 2 

gacion , y en vn pleyto pendiente, lo que no daba , ni juftificabs? 
para eñe , y que aviendofe recibido á prueba en el interrogatorio 
preíentado por el Convento , nada fe avia articulado , que efpe- 
cúficamente conduxeífe á efto, y aísi nada avian dicholos teftigos. 

341 Que aunque el reconocimiento que el Convento de 
Zelaya avia otorgado a favor de Efquibel de el referido cenfo* 
tuvieíTe la fecha de Junio de 6 9$, el fuplemento de la cantidad 
de él para la compra , le avria hecho mucho antes , por fer la fe- 
cha de la compra en 7. de Mayo de el mifmo ano , y confeífar el 
vendedor tenia ya recibido el precio, por lo que corrian los reditos 
antes de la fecha de la eícritura. 

34* Que aunque la cefsion fe avia hecho por Enero de 99. 
quando fegun el computo de la otra parte , aun no eftaban cum- 
plidos los 4. años de reditos i que lo cierto era , que a el tiempo de 
dicha cefsion > 6 tenían los Religiofos cofechas pendientes , 6 no-, 
fi las tenian era conftantc las avian de alzar , para lo qual necef- 
fitaban de que fus firvientes eñuvieíTen en ellas , haña los mefes 
de Mayó , y Junio , y no huviera razón para que no pagaífen los 
reditos haña entonces , y fi no lo tenian, ellos avian dexado per- 
der el ano , porque el tiempo en que fe avia hecho la cefsion , no 
era para fembrar trigo , y no feria juño que perdido eñe tiempo 
fe eícufaíTen de pagar los réditos -j quedado calo que huviera el 
exceífo , folo confiftia en vn tercio de reditos , y podría folicitar, 
la otra parte que fe le rebaxaíTe de fu debito de los 1 iy. ps. 

343 Que tampoco a ca ^° J ue alegaba , en 
quanto á que no avia intervenido evidente vtilidad, pues eftano 
?olo militaba en el cafo de que la enagenacion dexafle mas rico i 
el Convento , fino también en el de que la retención de ella le 
pudiera hacer mas pobre ; lo que fe evidenciaba de lo alegado en 
quanto a el comiíTo , y la execucion , y mas fi para ella fe agrega- 
ba la deuda de avíos , y ella , y la de los réditos fundaban necef- 

íidad vrgentc , y caufa juila. ' % 

344 Qtie tampoco hacia a el cafo lo alegado, en quanto a 

los daños que avia recibido el Convento ; pues fi a el tiempo que 
fe avia hecho la cefsion huviera querido la otra parte dar en ar- 
rendamiento dicha hacienda , no lo huviera podido hacer din vo- 
luntad de Efquibel, que era quien inflaba por fu paga , y a quien 
no íe le avia podido decir que efperaíle a que fe dieíle en arrenda- 
miento dicha hacienda , y produxeífe renta. 

345 Que á Efquibel fe le avian pagado los xajj 9 ? 4 -P s ‘ AJ 5 
avia dado para fu compra, y quando fe le cedió tenia mas e 
ijjjjoo. ps. de menofeabos , y zp. que avia dado para el Convento 
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< 3 e Zelaya/y ¿g. ps.que le avia coflado el pleyto que fobre la 
libertad de dicha hacienda avia feguido con los Indios de Gua- 
zindeo, las quales partidas hacían 30pp54.ps.de las que fe evi-i 
denciaba la vtilidad que avia recibido dicho Convento. 

Que tampoco hacíalo que fe alegaba en quanto ala 
partida de el abono de los ay. ps. deZelaya al Padre Cueva, pues 
loque en ella fe dice , es vnicamente lo Íiguiente: Abono zy.ps. 
que di para el Concento de ZeUyci , la qual no juílificaba que los 2p. 
ps. fueífen los mifmos que Efquibel dio , en virtud de dicha cef- 
fion para el Convento *, además , de que lo que en ella fe dice, 
es , que los dio . y fe hacia compatible el que los dicííe , como 
por la eferitura de cefsion confiaba averíos dado al Padre Cueva, 
y Padres Difinidores , y que poíleriormente fe los dieffen á quen- 
ta de lo que fe le debía: Con que fe falvabala falfedad de la fee 
de entrega , y le quedaba folo recurfoá dicho Convento contra 
los que recibieron , o contra los bienes de Provincia. 


3 47 Que no aviendo hecho frita la licencia , y aviendo avi~ 
do juila caufa y afsi de vtilidad , como de necefsidad vigente va- 
lia la cefsion , fe transfirió el dominio , y fu poífefsion natural , y 
civil , pafso con ella á Efquibel , y demás poífeedores. * ' 

348 Que la reílitucion de frutos no era pleyto contra eíla 
parte, pues avia 6 . mefes que poífeia, aunque no podia dexar 
de decir , que la culpa , y dolo que fe le imputaba á Efquibel , no 
fabiaenque confiília , fiendo , como era regla de derecho , que 
no obraba con dolo quien recuperaba lo que fe le debía. 

34P Que fi la exclufion de la buena fee la fundaba en las 
diípoficiones Pontificias , yá quedaba eílo difuelto. 

3 50 Que fi la eflablecia en el litigio que Efquibel fabia fo- 
bre el Provincialato , y Difinitorio , mediante el qual no debió 
recibir la hacienda , lo cierto era que fin embargo de eílarlo, 
fe mantenía en la pofTcfsion de tales , y portales los avia tenido 
la Provincia , y quando huvieíTe ávido error, avia íido común 
que hizo. derecho , y Efquibel avia podido aprehenderlo de di- 
cha Provincia ^teniendo para ellos por Provincial , y Difinidores á 
los mifmos que ella avia tenido por tales para fu govierno , lo 
que bailaba, aun quando fe huvieíTe dado todo por nulo , que 
no pareda , pues en la via ordinaria avian depueflo quatro Reli- 
gio os guftinos *, dos , por lo que avian oido decir , y dos por la 
noticia que tenían , que todo lo perteneciente á jurifdicion , y 
otras cofas fe -avia aprobado por vna declaración de la Sagrada 
Congregación de Cardenales , fobre negocios de Regulares. 

35 1 Q- Uc tam P°co hacia á el cafo lo que en contrario fe ale- 

gaba 
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¿abade aver faltado el confentimiento «Je el Convento 'de Zela-í 
ya , pues el que fe adjudicaíTen las haciendas a Provincia , no era 
nuevo , porque las haciendas de San Nicolás , y Faretan , que eran 
de los Conventos de Pafquaro , y Yurirapundaro , le avian adju-¡ 
dicado , lo que bañaba para que Efquibel racional , y juftamente 
crcyeífcque fe avia podido hacer lo mifmo en la de Santo Tho- 
mas 3 y lo que no avia fabido , era , que no avia confentido dicho 
Convento , de que fe fue ignorante á la otra vida , pueS' él’ Vnico 
fundamento , para apoyo de la otra parte , era la confulca,qiPe de-i 
xo referida en el Supueño 5 . la que fe avia lacado á luz por ei mes 
de Noviembre de el año de 71 8. defpuescafi dos años de muerto 
Efquibel , y afsi , mal podría faber de efta noticia; y fi en algu- 
nos avia podido averia , era en los Religiofos que avian hecho 
dicha Confuirá , b protefta , y dejaron que Efquibel procedieíTe 
a la celebración de la cefsion , y a fus aceptaciones , fin luz de cola 

Ctl Que afsimifmo conñaba averfe facado dicha confultá 

de vn libro , que para ello avia exhibido el Prior de Zelaya , y en 
el , como inñrumento proprio, pudo eferivirfe lo que le quilo, 
y quando fe quifo , fin que perjudicad a efta parte , m a fus cau, 
fantes principalmente fiendo vno délos confuientes, o proteftan- 

tes Padre Fray Chriñoval Planearte que fue el contendor de 

* i Padre Cueva en el litigio de nulidad del Capitulo. 

, - , Que para la translación de la cofa de vn Convento en 

otro L vna miU Religión . y > bltobl 1¡ “f. de 

el Prelado de ambos , con que también bañaba para fu translación 

en la Provincia , principalmente quando aun p ?” 
ra de ella era inficiente la licencia de los Provinciales d 
Les Mendicantes t y ,„e filia ott, parte le pateca no «ve, ávi- 
do jnte cania, debe, i, ¿toba, bu detóo, pues ie M.ba d. 

3?4 Oue no eran neceflanos las dos paites de \c p 

enagenacion donde no ellaban recibidas las difpoficiones on - 
ficias , pues folo fe eftaban a la difpoficion de el derecho con , 

que fe contenta con la mayor parte. .. . r i 

Que feo-un el Derecho municipal de la Religión > 

dos Difinidorcs con el Provincial hacían Difinitono Privado , o 

que aviendo intervenido para el otorgamiento de dicha celsion, 
eftaba bien hecha , fegtm los mifmos principios de la otra paite. 

3 5 6 Que era admirable que en la compulfa fe ballaífe vn po- 
der otorgado folamente por el Padre Fray Diego de la Cruz ,Pr° 
vincial 3 en que referia , que la hacienda de San Nicolás c ^ 
inmediatamente fujeta como bienes de Provincia , y *l ue P a 
> Y 
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NOTA . 

En la efcritura de 
cefsion y prefenta - 
da por efia parte> 
• ejla infería vna 
| confusa , hecha por 
el Di f nitor io Pri- 
[ vado de el Con- 
vento de San Ni - 
! colas , y el Maef- 
\tro Cueva , en 27. 
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1 

Es confiante , que 
en vn poder que 
otorgo el Prior ^ y 
Re- 


difpoficion efe la de Santo Thomas aplicada a ella , no fucile baf- 
tante el Padre Cueva , ni los Difinidores que con él la otorgaron, 
ni aun los quatro de toda la Provincia , fegun lo que vltimamen- 
te fe alegaba. 

357 Que no hacia menos fuerca que. en dicha compulfa fe 
hallaíTe vna efcritura de obligación de diezmos , con la hypoteca 
de bienes que otorgo el Prior de Valladolid,foIo con vn poder , y 
facultad de el Padre Cueva, y que conteniendo obligación de bie- 
nes , que también era efpecie de cnagenacion,valieíIe , porque era 
a favor de la otra parte en el punto de diezmos que querían recu- 
perar de Efquibel , y no valieífela de cefsion , que avia otorgado 
el mifmo Provincial con vn Difinitorio Privado. 

358 Que no era menos eftraño que en dicha compulfa hu- 
vieíle vna patente de el Provincial Fray Aguftin Muñiz , para que 
el Convento de Zelaya pudieíTe ceder , y renunciar a favor de el 
de Yurirapundaro fus derechos contra Efquibel , en que fe halla- 
ba la enagenacion de Convento a Convento , fin ninguno de los 
requificos que tenia por neceífarios la otra parte , que tolo fe echa- 
ban menos en la aplicación á Provincia, y cefsion de dicha ha- 
cienda. 

3 $ 9 Qye afsimifmo en otra carta que eferivio Fray Aguftin 
Muñiz a Efquibel , le decía que él era feñor de dicha hacienda •, y 
no le decía mal , por averíe comprado con fu dinero , y porque efi* 
tas podían tenerfe por palabras de cortefania, y mas aviendoíe di- 
cho en tiempo que dicho Padre publicaba , que no tenia mas Hnage y 
que el fabo* de Efquibel \ como eferivia en otra carta , a que por Ja 
otra parte fe alegaba , que por los años de 9 9. y 700. quien tenia 
el dominio de dicha hacienda era Efquibel , y no contenta con 
averio alegado , lo articulo en la nona pregunta de fu interrogato- 
rio , y afsi lo deponian tres teftigos , de fuerce , que por reiteradas 
confefsiones de la otra parte , tenia entonces Efquibel el dominio 
de dicha hacienda , y aora aun íe le negaba la poífefsion , y a fus 
fucccífores. 

3 ¿o Que tampoco hacia al cafo lo que fe decia , fobre que 

en la efcritura de cefsion no fe avia infernado la confuirá , porque 

no la huvo, pues aunque en dicha compulfa afsi parecía por la 

efcritura de cefsion , que dexaba prefentada efta parce , confiaba 

que huvo la confulta , y que fe inferto en la copia que fe dio a Ef- 
quibel. 

3 ¿ 1 Que quando no la huviera ávido , bailaba referirla, 
pues en la compulfa avia vn poder de los Religiofos de Zelaya , en 
que fe fuponia aveifedado con previas confuirás , y ninguna de 
ellas fe infercaba. q uc 
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3 ¿2. Que en quántó a lo que fe alegaba de la cláufula quinta 
de el teftamento de Efquibel , tal cola no confiaba en todos los 
autos , y quando confiarte , lo que probaria feria el ofrecimiento, 
y propofícion de el Padre Cueva , no la aceptación de Efquibel, 
pues fe avia hecho el inftrumento de ceísion con tan previo co- 
nocimiento de el Difinitorio , quedefpuesde hecha la -confuirá 
para otorgarla con tal exprefsion de pado de retrovendendo, por- 
que no avia quedado claro eíte pacto en quanto á el tiempo, fe 
avia proveído nuevo auto también inferto en dicha ceísion, en 
que lo declararon mas , con que avia fido deliberada cefsion con 
dichos paitos en que no avia vfura , principalmente no aviendo 
intervenido aquellas precifas calidades , que hacían prefumir vib- 
rado el contrato. 

3 ¿ 3 Refulta de eftos autos , por lo tocante a lo que arriba fe 
enuncia , que aviendofe pedido por parte de los Conventos , que 
Don Rodrigo Alvarez Sobrino prefentaífe el inftrumento por 
donde confiaba averfe adjudicado a Provincia en el Capitulo Pro- 
vincial la hacienda de Santo Thomas , jurando, que aviendofe 
reconocido el Difinitorio pleno de dicho Capitulo , no confiaba 
en el femejance adjudicación , ni aver razón en los libros de Pro- 
vincia de el Difinitorio Privado de que fe hicieíle dicha adjudica- 
ción , fe mando por auto de la Audiencia le exhibicrte ; y por So- 
brino’ , en pedimento que prefento , refpondierido á el de la parce 
de los Conventos ¡ Te dixo no paraba en íu poder tal inftrumento^ 
y que íi alguien le tenia } era la parte contiaria , poi ícr deteimina- 

cion de vn Difinitorio , que quedaba Tentado en fus libros. 

364. Concluyo , pidiendo fe huvieflen por prefentados los 
inftrumentos referidos ■, y determinarte , como llevaba pedido ; y 
por vn otrofi , que reípefto de que el Procurador contrario no 
avia prefentado poder , para que fe evitaflen las nulidades^ man- 

darte lo prefentaífe. . 

3 6 £ Y por otro otrofi , que refpeilo de confiar que el Con- 
vento de San Francifco de Salvatierra vendió a efta parte la na- 
eicnda , fe l e cicaíTe de evicion , para lo qual fe librarte el deípacho 
neceflfario. 

$66 La Audiencia dixo traslado a la parte de los Conven- 
tos •, y en quanto a el otrofi fegundo , que dentro de fegundo dia 
fe diefle el defpacho pedido. 

367 Y por lo tocante a el otrofi que no proveyó , fe fie nca 
que ay poder en los autos , otorgado á el Procurador de los Con 
ventos. 
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ckraffe íer fallo averíe adjudicado , 0 aplicado la hacienda de San- 
to Thomas a Provincia en el Capitulo Provincial , porque aunque 
por efta parte fe avia pedido prefcntaíTe la contraria el inftrumen-i 
to que lo juftificaííe , jurando no paraba en .fu poder , como 
también fe avia fentado por efta > no conftar en dicho Capitulo lo 
referido. 

3 Y por auto de 2Ó.deMar£o de 71 8. la Audiencia re^ 
fervoefte articulo para dihnitiva. 

370 Deípachofe la provifsion para citar de eviccion al Con-* 
vento de San Francifco de Salvatierra , la que fe notifico á Don 
Luis Ramírez de el Olmo , Sota- Syndico de dicho Convento , y 
refpondio que lo oía , y cumpliría con lo que fe le mandaba. 

371 Por parte de los Conventos , vfando de el traslado , y 
infiftiendo en fu pretenfion , fe alego, 

372 Que en virtud de la claufula de el coditílo de Efquibel, 
juzgando aver adquirido dominio en dicha hacienda de Santo 
Thomas , paliaron los Religiofos de San Francifco a formar las 
confultas teftimoniadas en la eferitura , que dexo referida en el Su- 
puefto 11. y que en fu virtud pafso Don Luis Ramírez, co- 
mo Sota-Syndico, á vender dicha hacienda a Don Rodrigo Al- ; 
varez Sobrino fu Svndico ; y aunque al principio de la eferitura 
da fee el Eícrivano de aver vifto , y fer bailante la párente que te- 
nia dicho Don Luis , pero como venia a fer vn poder , fe debía 
aver infertadó en la eferitura , pues no era capaz el Efcrivano de 
declarar por bailante vn poder. 

3 73 Q^ e l° s Religiofos de la Orden de San Francifco, por fu 
principal Inllituto , no podían tener dominio , poftefsion , vfu- 
fruóto , ni otro derecho alguno , por lo que eran incapaces de 
transferir en otro aquello de que carecían. 

3 74 Que por las Sagradas Conftituciones de dicha Religión 
eftaba mandado el que los Religiofos no pudieífen , fin el Syndi- 
co , vender , ni conmutar , y que folo el Syndico podría vender 
alguna Capilla , o íepultura , otorgando la venta en nombre de la 
Santa Sede Apoftolica , de quien era Procurador , precediendo -el 
que en tres dias fe juntaífen los Religiofos , no preílando coníenti- 
miento a la venta , fino dando folo fu parecer íobre la veilidad. 

3 7 $ Oye ello fupueílo , no avia duda que fe hallaba opuef- 
ta dicha eferitura a las Conftituciones de dicha Religión , pues 
decía el Sota-Syndico , que aceptando la patente, y confultas, 
otorga oa en nombre de el Convento , y Padres diferetos , que en- 
tonces eran , y en adelante fueífen , que vendía dicha hacienda a 
Don Rodrigo Alyarez Sobrino , y que refervaba el referido Con- 
vento 

u.. 
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vento el dominio diredo de ella , hafta que fe redimieíTe el princi- 
pal , y que en el Ínterin le defapoderaba de otro qualquier dere- 
cho de poíTefsion , o Tenorio que le percenecieíTc , y en fu nombre 
lo cedía, renunciaba , y trafpaíTaba en el comprador ; y debién- 
dole hacer la venta en los permitidos cafos en nombre de la Santa 
Sede Apoftolica , y eftando otorgada en nombre de el Convento, 
no avia duda , fino que fe oponía a dichas Conílituciones , como 
también fer venta de bienes raizes , no permitiéndole mas que la 
de Capillas, y fepulturas , fuera de la denominación de dominio, 
Tenorio , poíTefsion , y derecho tan opuefto á ellas. 

376 Que de lo referido fe evidenciaba no era la parte contra- 
ría fucceíTor , ni podía tener mas derecho que fu caufante , el que 
no pudiendofe decir dueño , ni le otorgo la venta de los bienes 

que podía , ni en la forma que fe debía. 

3 77 Que muchos Doflores aíTentaban eftaba recibida la El- 
tra vacante , fino en quanto a las penas extriníecas , fi a lo menos 
en quanto á fu principal deciísion , porque cía ley de Sumo Pontí- 
fice que a todos obligaba , por no averíe Triplicado. 

378 Que preícindiendo de dichas razones, porque no eran 
necesarias , á villa de que en las Conílituciones de dichos Rcli- 
^iofos im predas en Roma el ario de 8 6 . de que preíentaba reltl- 
monio' fe difponia el que oy debían obfervar en las enagenacio- 
, aes el Decreto de la Congregación de Cardenales Interpretes de 
el Concilio , las quales por Real Cédula el año de 94- fe avian 
mandado obfervar , y practicar en todas las Provincias de el Perú, 
y Nueva Efpaña , ordenando a los Virreyes , y demas Jufticias, 
que no pudieren, ni confinticíTen poner embarazo , ni impedi- 
mento en fu cumplimiento , con calida , t e que as on itu 
dones de el fol. 1 4?. de el principio de las notas de el libro fegun- 
do de la tercera parte , fobre oficios , y Prelacias , y edad e el Re- 
ligiofo , folamente fe entendieffe para dentro de la Religión , co- 
mo mas por menor fe expresaba en la certificación de el palle que 
les avia dado el Confejo i y afsi, queeftando mandado por a 
Real Perfona que fe cumplieren , y en ellas dicho Decreto de la 
Congregación , era confiante eftaba recibido , y le debía obler- 
var. 

37? Que con lo referido era confiante la difparidad que avia 
de los cafos en que enagenb el Convento de Yurirapundaro el mo- 
lino , y dos cavallerias de tierra , y el Convento de Santa Claia 
por dicha enagenacion avia fido anterior a el ano de ? $ . en Sj 1 ^ e 
avian mandado guardar las Conílituciones *, y en quanto a a e 
Santa Clara no confiaba tuvieíTcn dichas Conílituciones. 

. ' z ^ ,e 


NOTA ; 

Efla clauftula en 
la venta hecha a 
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'i/quibel abona en 
l teftimonio de 
1 u entas , confia 
'•mportan 4^7 < 74 . 


380 Que en quanto a lo que fe alegaba de que era juila cali- 
fa para la enagenacion deber , y no poder pagar , bolvia a repetir 
que copulativamente fe neceísitaba la licencia , y la juila caufa, 
y en cafo de nccefsidad , lo tenia aísi declarado la Rota , afsi por- 
que en toda juila , y licita enagenacion de bienes Eclefiaílicos fe 
necefsitaba el aílenfo Apoílolico , como porque la Iglefia no efla- 
ba obligada a pagar el dinero que no huvieífe íido convertido en 
fu vtilidad , como también porque aunque la Iglefia tuvieífe deu- 
das , fe debía obíervar el orden de que fe remataífen primero los 
frutos , y las cofas muebles , luego las preciofas , y defpues las mas 
preciólas , y no alcanzando , las eílables , y menos vtiles, y def* 
pues las mas vtiles ; y aísi , aunque avia alegado el que vna de las 
caufas era deber , y no poder pagar , ni era por si fola bailante fin 
licenciadla que era caufa de mover a fu Santidad para concederla, 
por lo que fui embargo de ella fiempre fe avia menefler licencia. 

381 Que en quanto á la compulfa prefentada , era vn pley to 
pendiente comenzado en via executiva, y íeguido defpues en via 
ordinaria , pero que era vn pleyto , en que por las manifieílas nu- 
lidades de la eferitura , fe avia declarado no aver lugar a la execu- 
cion , y vn pleyto en que para que fe pufieííc la demanda en via 
ordinaria , avia íido neceífario fe libraílen diverfos dcfpachos , y 
vn pleyto de que conílaba el exceísivo alcanze que reíultaba con- 
tra los bienes de Eíquibel , y vn pleyto en que fus fucceílores fien- 
do actores no avian dado prueba , por lo que coníiguientemente 
eilaba declarada por faifa dicha eferitura , y vn pleyto , que por 
conocer fu injuílicia , le avian dexado fus fucceífores *, y final- 
mente , vn pleyto , en que confiaba la colufion de el Padre Cue- 
vas con dicho Efquibcl. 

382 Que no conílaba de la eferitura de ccnfo el que fe huvief- 
fe paitado elcomiífo, ni que fueífe con las folemnidades necef- 
fariaSd y que en el entrarian los reditoSd y no fe cargarían a parte. 

383 Que Efquibel eilaba íatisfccho de ellos , y no fe le debía 
cofa alguna , por lo que no pudiera aver pedido la execucion * y 
quando fe le debiera, folo pudiera aver embargado los frutos. 

384 Que el que Efquibel tuvieífe pagados dichos reditos, 
era confiante con la quenta alegada en el pedimento de eíla parce 
en la via ordinaria , de que no refultaba acreedor Efquibel , fino 
deudor de 17p201.ps. 3. rs. 1. grano. 

385 Que las partidas que abonaba , excedían a los reditos, 
los que confiderandoíc la caufa mas dura , debían aplicarle á ellos,* 
por lo que no fe podía aver vfado de el comiíTo , dado cafo que 
eíluviera paitado , y fuera válido cite paito > ni de la execucion. 
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pues aunque huviera intentado , y deípachado , la huviera dado 
por nula , como avia íucedido en la que confiaba de dicha com- 
pulfa , y en la que antecedentemente avia pedido Efquibel ante fu 
parcial Don Diego de Sicillia , como confiaba de la provifion 
Real que prefentaba. 

386 Que lo que fe alegaba de que íe avia adelantado el fu- 
plemento para comprar la hacienda a Natera , no tenia fundamen- 
to , á viña de que fe le avia comprado por el mes de Mayo de 
6 9$. con el gravamen de 1 ¿p. ps. a cenfo , y afsi , mal fe le avia 
podido adelantar , ni dar el principal * y por configuiente el mes 
de Junio fe avia tratado de fu redempeion , que feria quando pa- 
ra ella daría Efquibel el dinero , y quando fe le avia reconocido 

el cenfo. 

3 87 Que quando fe hizo la cefsion , avia cofecha pendien- 
te , y la avia cogido Efquibel , y por eífo fe le avia hecho cargo en 
las quentas de el dinero. Que la carta de el Padre Muniz, que 
alegaba la otra parte , que queda referida , num. 1 6 1 .parecía ref- 
puefta de vn recado que le avia remitido Efquibel a dicho Padre, 
de que guftaba le remitieífe $ 50. ps. de el refto , el que decia que 
llevaban los portadores , y que antes le huviera remitido , fi le hu- 
viera infignuado ; y afsi , era confiante fe le avia facisfecho el ref- 
f ucra ¿ c averie embiado vn recibo de 200. ps. entregados á 
Don Joíeph Olmedo , y vna partida de Chile , que podría fer tu- 
vieíTe recibido fu importe , y con él los ipi 50. ps. y cftár paga- 
dos los reditos dos vezes , cuya exprefsion confiaba afsimifmo de 

carta» 

388 Que Tiendo , como era , el importe de réditos de vn 
año 1 ni 50. ps. eftando ellos pagados , como confiaba en dicha 
carta prefentada de contrarío , fe le avia facisfecho el primer ano. 

3 Sp Que aunque por la contraria fepaífaba a dúctil nr por 
fupuefto , que fi el Padre Muñiz ofrecía los muebles , no le darían 
de si los frutos , era contra lo que confiaba en 7. recibos prefen- 
tados en la compulfa , el primero fin fecha , y los otros de 1 j . 1 8 . 
20. 22. 25. y 1 6. de Junio de 6 9 6. que quedan referidos en el 
Supuefio 1 4. de efte Memorial , num. 180. y figuiences, expol- 
iando en el de 20. que el precio corriente de el trigo en Guacin- 
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deo era el de 24. ps. y fiendo , como era , dicho mes de Junio in^ 
^ A Pn miD Cn nv.ín pferitó dicha carta , fe con- 


mediato, pofterior á él, en que fe avia eferito dicha carta , íe con 
Vencía el que avia frutos , y que valían a 24. ps. la carga , v q üe 
los avia recibido Efquibel , y no los avia abonado en fu quenta, 
y quenofolo avia ávido frutos para poder pagar los icdiros e 
dicho año de 96. fino para que entrañen en fu poder las cargaste 


Recibos. 
Cornal ¡oriol 
F.417. á 420, 
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trigo al precio que el expreífaba , avia importado mas de ps. • 

39° Que tampoco obftaba la carta de el Padre Gutiérrez, 
porque avia fido ignorando las porciones , que fíete mefes antes 
avia recibido Efquibel , que bailaban á cubrir muchas mas canti- 
dades que las que pudieran deberfe de fíete á ocho mefes de re-, 
ditos. 

391 Que ni la de el Padre Cueva , pues en la propia carta 
confiaba fe avian cogido HJ400. cargas de trigo , que aunque 
no fe regulaífen en aquel año mas de a 1 5. ps, eran 2 ip. lo que íe 
compadecia bien con decir dicho Padre t que le tenia pobre Santo 
Thomas, porque no disfrutaba mucho mas para fus particulares 
dependiencias. Que de la mifma carta confiaba le fomentaba Ef- 
quibel , pues le expreífaba que en lo demas de fus dependiencias 
le dexaíTe poner en pofitura , y vería fu obrar de hombre de bien, 
y afsi confiaba que avia ávido frutos muy copiofos aquel año. 

392 Que en quanto a lo que fe alegaba de que aunque hir- 
viera muchos frutos , no avia podido pagar el Convento de Ze- 
laya por el pleyto que feguian con los Indios de Guazindeo , en 
que fe expreífaba avia gallado Efquibel mas de 6y. ps. ni tal pley- 
to confiaba , ni en él fe podían aver gallado ps. ni las tierras, 
que podía ocupar vn Pueblo eran de importancia , a viña de las 
de que fe componía la hacienda , ni el Convento huviera galla-; 
do arriba de 200.ps. pues tenia Procurador, y Abogado con igua-* 
las , y era vna de las Religiones Mendicantes , a quienes por fen- 
tencia , pronunciada por el Viíitador Delegado de aquella Au- 
diencia , en 5. de Diziembrede 1651.cn el pleyto íeguido con 
los Relatores , y Efcrivanos de Camara , fe avia declarado no de- 
berles llevar derechos en fus pleytos. 

3 9 3 Que tampoco perjudicaba el tenor de la eferitura , en 
que fe expreífaba, que aunque avia tenido los años favorables 
para el diípendio de los cfquilmos, folo íe avian podido mante- 
ner , pues avia fido pretexto fallo , difpucfto folo a contempla- 
ción de Eí quibel , con la colufion que producían los autos. 

3 94 Que a lo que fe decía de quela certificación de el pre- 
cio de los trigos hablaba de el año de 5? 9. y 700. era afsi , pero 
confiaba, que el año de 96. avia valido á 24.ps. por el recibo 
de Efquibel , y el de 97. a 20. ps. pues a eñe precio abonaba di- 
cho Efquibel 10. cargas , y por configúrente valdría el año de 98. 
lo na i fino , pues confiaban los precios tan íubidos de los dos refe- 
ridos anos. 

39 $ QP e aun quela hacienda nunca avia fido de Provincia; 
fino de el Convento de Zelaya , en cafo que fe eftimaífe por Ef- 
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quíbel , coaio de Provincia, aunque fu crédito fuera el de z 5 jj: 
ps. con folo pedir execucion en los frutos de la hacienda de Pro-: 
vincia , quedada fuperabundantemente fatisfecho, pues en los 
frutos de vn año ( fuera de los de la hacienda de Taretan , y San 
Nicolás ) avria , además de pagarle fus reditos , y demás créditos 
para redimir el cenfo. 

396 Que en quanto á lo que alegaba de que á Efquibel fe 
le avia hecho pago con la hacienda de mas de 30JJ. ps. en las par-* 
tidas que la otra parte expreífaba. Los 2¡j. ps. no fe avian dado 
para el Convento de Zelaya , fino que los avia abonado Efqui-j 
bel en la quenta particular que tenia con el Padre Cueva. 

3 97 Que en quanto á los6p.ps.de el pleyto , quedaba ya 
fatisfecho, y en quanto á la falta de los ip$oo.ps. de aperos , pues 
en la mifma cefsion fe expreífaba el que fe le cedia , fegun , y co- 
mo la avia poífeido el Convento , y en ella no fe expresaban 
los aperos que fe le entregaban , y afsi avia íido malicia , por 
ocultar lo que tenia demás la hacienda de lo que fe avia recibido 
de Natera. 

3?8 Que era evidente avia muchos mas aperos, porque en 
la carta prefentada en la compulía de el Padre Muñiz , fe ex- 
presaba , que independiente de los aperos déla hacienda, avia 
metido con fu folidtud en el Convento 1 70. muías derequa , las 
j 3 o. aparejadas, 200. bueyes, 300. beftias , y quacro Efclavos, 
cuyas partidas importaban 10p450.ps. loqualno fepodia ne- 
gar , á viña de dicha carta prefentada en contrario. 

199 Que efto fe probaba también con la confuirá inferta en 
la eferitura de cefsion , prefentada en contrario , de la que conf- 
taba que Efquibel avia de recibir la hacienda , pagando de con- 
tado las mejoras , y afsi confiaba , que las avia ávido , y que no 
fe avia enriquecido el Convento con la cefsion , fino que avia pa- 
decido el nuevo daño de los iop. ps. de valor de los apelos. 

400 Que el cenfo que tenia el Convento de Zelaya fobre 
dicha hacienda era cierto , pues en la eferitura otorgada por Na- 
tera de la venta de dicha hacienda , á favor de efla parte , fe con- 
feífaba , y también en la de Efquibel , además , de que efte pleyto 
no era fobre el cenfo , fi fobre la nulidad de la cefsion. 

401 Que en quanto á los 2fl.ps. que fedeciapor la otra 
parte no fer los mifmos que los que avia dado el Convento de 
Zelaya, era fin fundamento, pues no avia otros , dados á dicho 
Convento , ni era verofimil que primero los dieífe , y deípues los 
bolvieífeá el Padre Cueva , pues no fe huviera puefto la partida, 
diciendo , abono 2fj. ps. que di para el Convento de Zelaya, 
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lino abono ly. pelos que me dio el Padre Cueva. 

402 Que en quanto a la reílicucion de frutos , no avia duda, 
por los motivos que dexa alegados. 

403 Que confiltio también la mala fee en faber que el Capi- 
tulo en que fue electo el Padre Cueva , eílaba Iitigiofo ; y aun- 
que fe dixeífe , que teniéndole todos por Provincial fue error co- 
mún , no lo avia fido , y mas fabiendolo Don Antonio , como 
quien lo fomentaba , y aunque fe decía que avia declaraciones de 
quatro Religiofos , que deponían , fe aprobo lo obrado por dicho 
Padre*, ello fe entendió en las materias efpirituales , como eran 
profefsiones , y otras cofas femejantcs , para que no padecieran 
nulidad , y fe originaran mas pleytos. 

404 Que prefeindiendo de la nulidad de Capitulo , que ci- 
taba confeífada en los autos , era notoria a todos , y mas a aque- 
lla Audiencia , que aunque el Padre Cueva huviera (ido legitimo 
Provincial , y los dos que concurrieron en la cefsion legítimos Di- 
finidores, no avia duda, fino que perfidia la mala fee de Efqui- 
bcl , pues fabia que la hacienda era de el Convento de Zelaya j y 
aunque fe decia que fupo , que en el Capitulo fe avia aplicado, era 
falfo , pues no avia ávido tal aplicación. 

405 Ql? e con ni i fino hecho , y lo que fe alegaba de con- 
trario, era cierro que a Efquibel le confióla contraria voluntad 
de dicho Convento , porque no fe exhibiría inflamiento en que 
conílaíTe voluntad favorable , y afsi debió faber fi intervenia la 
voluntad , cuyo derecho reconocía en la cefsion , pues decia que 
exhibia z\¡. para dicho Convento , y por el derecho que le afsiília. 

406 Que fe expreífaba el que vno de los Confiadores , o 
Proteílantcs avia fido el Padre Planearte , concendor de el Pa- 
dre Cueva en el pleyro de nulidad de Capitulo , por lo que íl 
en dicho Convento eílaba el que era Contendor de dicho Padre, 
neceffariamente avia de fuponer Efquibel la contraria voluntad. 

407 Que lo que fe alegaba contra la confuirá de proteíla, no 
fe podía decir contra vn libro de vn Convento , que íervia de re- 
giílro para fus propaos negocios , mayormente , quando no avia 
de donde inferir contraria voluntad. 

4 °S Que aunque no faltaban Doólores que dixeífen, que 
governandoíe como República , podían paífar los bienes de vn 
Convento a otro , pero no a Provincia , no era adaptable , fin ex- 
pidió confentimiento, y mas a villa de lo que difponian las Conf* 
tituciones acerca de las Coleólas que avian de dar a el Provincial 
para veíluaiio , y otras expenfas neceífarias, porque ello debía 
fer legua lo dilpueflo por el Capitulo Provincial , y a elle no le 
■ era 


era licito exigir mas de lo tratado, debaxo de la pena de priva- 
ción pafiva por cinco años , y de la reftitucion in integrumj a 
que fe anadio por nota lo difinido en el Capitulo General, cele- 
brado en Roma en el año de 8$, de que los Provinciales no re- 
cibieífen por Coleda mas de la tafia acoítumbrada , que huvief- 
fen dado los Conventos , y que fi por algunas nccefsidades fiiefie 
necefiario imponer nuevas Conftituciones , por ninguno fe pu- 
diefie hacer , fin confuirá de los Padres de el Difinitorio , 6 de el 
General , con la pena de fufpenfion , 6 excomunión refervada, y 
reftitucion , y fi efto era para algunas Coledas , fe convencíale 
mucho mas feria necefiario para la adjudicación de vna hacienda 
á Provincia. 

409 Que debía intervenir el confentimiento de las dos ter- 
cias partes de los moradores del Convento , porque eftaba fub Af- 
rente en q uanto a efto , y mandada guaidai por la Real Cédula la 
Conftitucion Gregoriana , y eñe confentimiento era necefiario 
que lo probafle la contraria , porque Ínterin no fe prefumia , y 
masa vifta de que fe majante confentimiento debia conftar por 
inftrumentos. 

4 1 o Que a lo que fe decía en quanto a las confcfsioncs de los 
alegatos de efta parre , avia fido error, y por el beneficio , y pri- 
vilegio de la Religión fe podía decir, y alegar contra lo mifmo 
/*vnre fiado v revocar las confefsiones hechas en los libelos por los 
Abogados , no folo incontinenti , fino en qualquiera tiempo, 

como lo hacia. 

41 1 Que el Derecho Municipal de la Religión determina- 
ba , que para el Capitulo , o Difinitorio Privado congrega fíe el 
Provincial los Difinidores de aquel trieño , y fi huviefien muerto, 
o cftuviefien legitimamente impedidos, fuefle fuficiente, que con- 
vocadle otros tres , o dos de los que huviefien quedado , y en ut 
defedlo vno de los Padres , que defpues de los Difinidores htiviel- 
fe tenido mas votos en el Capitulo para fer Difinidor , y que fiem- 
pre fe avia de componer á lo menos de dos Padres , y el Provin- 
cial ^ y afsi 3 lo que mandaba era , que el Difinitorio Privado fe 
debia componer de los quatro Difinidores , y en cafo de aver 
muerto, o citar legitimamente impedidos intervinieften quando 
menos dos , y en el cafo de la cefsion , como en los demas obra- 
dos por el Padre Cueva, ni citaban muertos, ni legitimamente 
impedidos los demás Difinidores, y afsi no fe avia otorgado la ccf 
fion por Difinitorio Privado. 

412 Que por lo que miraba á el poder de el Padre Cruz , en 
que exprefiaba , que la hacienda de San Nicolás le eftaba iume^ 
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chatamente fu jeta , como bienes de Provincia , refpondia , que el 
poder era para defender la hacienda. 

413 Que loque fe decia en quanto a los cafos en que avia 
intervenido hypotheca , aunque fe traxeran muchos mas , no in-j 
terviniendo las folemnidades que lleva expreífadas , eftando otor- 
gadas defpues de el año de p 5 . ferian nulas , lo que no hacia a efe 
te cafo. 

414 Concluyo , pidiendo , fe huvieífen por prefentados di-i 
chos inílrumentos , y fe determinarte , como llevaba pedido. 

415 Diofe traslado a hiparte de Sobrino, quien infiftienr 
do en fu pretenfion , alego , reípondiendo en parte a el eferito 
contrario , fin novedad fubftancial , y prefento vnaexccutoria de 
de vn pleyto , que los Indios de Guazindeo figuieron fobre dife-; 
rentes varas de tierra, déla que refulta lo figuiente. 

41 6 Por executoria de la Real Audiencia de México de 2 
de Febrero de 701. confia , que por el Alcalde de común , y na- 
turales de el Pueblo de Guazindeo fe compareció en dicha Au- 
diencia el año de p6. reprefentando fe hallaban faltos de tierras en 
que fembrar para fu fuftento } que hallandofe con numero de tri- 
butarios , y cafados , fe les debían enterar las 600. varas , confor- 
me a Real Cédula , por lo que pidieron fe les librarte provifion, 
cometida a la jufiieia de Salvatierra , para que fe lasmidierte, y 
enterarte en ellas: Mandofe afsi librar , y prefentada antedicha 
Jufiieia , mando citar a Don Nicolás Tamayo de Contreras, Pro- 
curador de las haciendas nombradas la Concepción , y San An- 
tonio , pertenecientes al Convento de Zelaya, de el Orden de 
San Aguflin , y efte pidió fe citarte á Antonio Román , vezino 
de dicha Ciudad , como vendedor que fue de ellas , y citados to- 
dos , fe procedió á nombrar peritos , y hacer la medida. 

417 Enefic eftado , Fray Jofeph de Cuellar, Adminiftra- 
dor de dicha hacienda , compareció ante la Jufiieia de Yurira- 
pundaro , diciendo , que dos Indios , Arrendatarios de la hacien- 
da , auxiliados de el Governador, y principales de Yurirapun- 
daro , avian ganado el referido defpacho contra la verdad , y que 
lo cierto era , que en virtud de Reales Cédulas de el año de 1 ¿00. 
fe mandaron juntar los Pueblos inútiles , al que reconocían por 
cabeza , lo que fe avia hecho con el referido Pueblo á el de Yuri- 
rapundaro,y que el Juez Congregador avia mandado arrafar la 
Capilla , y xarales en que vivían , de que protefio prefentar tefti- 
monio , y vna certificación hecha en el año de 6 1 5. en que confe 
taba , que por averfe buelto algunos Indios al mifmo puerto , fe 
les avian quemado las cartillas , y obligado á que afsiftieran en la 

ca-í 


... . . 4 ? 

cabecera , o por gañanes en las haciendas ; que por el mifmo año 
Amiftin Franco , vezino de Mexico,pidio al Virrey merced dedos 
cavallerias de cierras en el mifmo (icio , y que aunque fe avia dado 
mandamiento para ello , no tuvo efe&o , por eftár poíTeyendo ef. 
ras cierras Juan Martin Hernández , que las avia comprado a los 
Relimólos de Y urirapundaro , los que las poííeian por donación, 
6 trafpaíTo que les avia hecho el Governador,y principales de 
dicho Pueblo , con otras tierras deípobladas , por la Capellada 
que avia impuefto en dicho Convento, y fe fervia , que todo lo 
tenian afsi reconocido los Naturales. Por lo que pidió no íe les 
clicíTc a otros la pofleísion , por la natural que tenia el Convento, 
y que fe le recibieífe información de como en aquel parage no 
avia mas que tres familias, que eran las que fe avian alborotado. 

4 1 8 Mandofe recibir , y recibiofe j y prefenrado todo en la 
Audiencia , pidieron los Naturales aprobación de las medidas, 
fin embargo de la concradiciori.de el Convento , y que fe les en- 
tre ^afle lo & que les faltaba, por no aver perjuicio de terceros y t 
viftos los autos, proveyeron vno en quatro de Julio de dicho año. 
de aprobando las medidas , y mandaron enterar las varas que 
faltaban , fin perjuicio de tercero , y fin deípojar á nadie ( y fíen- 
do Pueblo ) para lo que fe diodcípacho. 

legando de nulidad délas medidas para la contradicion , é in^ 
formación referidas , y juítificando con otra , fer los Indios fir-, 
vientes y gañanes de la hacienda , y poniendo prefente fu con- 
tinuadaVoflefsion , y las calidades con que fe dio el auto, y el 
defpojo que fe avia hecho , pidió fer reftituido y que fe reco* 
glcíTe el deípacho , hafta tanto que convifta de los títulos que 
protefto preíentar fe determinafle en juflicia. Y viftos, por otro 
que proveyeron cm 7 . de Mar ? o de ?7 - mandaron guardar el 
referido de' quatro de Julio dc 9 6 .y que confiando averíe deso- 
jado al Convento de Zelaya, envinad de el defpacho librado a 
dichos Naturales , fe les reftituyeíTe luego por lajufticia de dicho 
Partido y hecha la reftitucion , fe les dieíle traslado a los Natu- 
rales para que figuicíTen fu jufticia , como les convinieíTe > y para 
ello fe libro defpacho. 

420 Los Naturales prefentaron el defpacho de reintegro de 
las ¿00. varas , y fus diligencias, y vn eferito que avian dado an- 
te la Jufticia , pidiendo fe le notificafle a dicho Padre Cuellar de- 
xaíTe libres las tierras , y cafas , fobre cuyo punto fe mando dar 
traslado a la parte de el Convento , y dixeron , que aviendo 
paíTadoii enterarlos en 481. varas que les faltaban, P u *° c °”* 
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tradición dicho Padre por fu Convento, y reprefentando lo re- 
ferido, y que el filio que fe les avia afsignado eracenagofo, pi- 
dieron fu afsignacion en las tierras que llaman las Tetillas , y 
que para ello fe les dieíTe defpacho , y con efeólo fe les dio , fin 
perjuicio de tercero, y fe les midieron en el parage referido. 

421 En efte eftado , Don Antonio de Efquibel , como cefi- 
fonario de las haciendas cicadas , prefento eferito en la Audiencia, 
con la provifion , que íe avia librado al Convento de Zelaya , é 
hizo confiar el agravio que padecía fu parte , por lo que pidió 
defpacho para que fe proccdicífe a la reftitucion i y viftos los au-; 
tos, por el que proveyeron en 28. de Mar$o de 99. mandaron, 
que no eftando defpojado dicho Efquibel , fe recibieíTe la caufii a 
prueba, fobre la poífefsion , con termino de nueve dias, y ef» 
tandolo , y juftificandolo con información , fe le reftituyeíle, pa- 
ra lo qual fe dio defpacho , en virtud de el qual fe procedió a 
la juftificacion de defpojo j y aviendo confiado por ella que lo 
e fiaba , fe executo la reftitucion de las tierras á favor de Efqui- 
bel : Todo lo qual fe confirmo por la Audiencia en auto de 15. 
dej unió de ¿99. y que los Naturales vfaííende fu derecho en 
quanto a la propiedad. 

42 1 En virtud de lo qual, los Naturales pulieron deman- 
da de propiedad a dicho Efquibel , a favor de quien, fubftanciado 
efte juicio , fe declaro la pertenencia por autos de vifta , y revifta 
de aquella Audiencia , y de ello fe defpacho efta executoria. 

423 Prefento también la parte de Don Rodrigo Alvarez So- 
brino el titulo de pertenencia de la hacienda fobre que fe litiga á 
el Convento de Santa Clara , y la eferitura de venta otorgada por 
efte , a favor de Antonio Ramos Natera , de la mifrna hacienda, 
cuyos infirumentos fon la executoria , que queda referida en el 
primer Supuefio de efte Memorial , y la eferitura, que compre- 
liende el fegundo. 

42,4 Y de todo efto fe bol vio a dar traslado a la parte de los 
Conventos , quienes infiftiendo en fu preten (ion , y para mas 
apoyo de ella , prefentaron vn teftimonio de el Breve de fu San- 
tidad , dado en Roma en cinco de Septiembre de 699. e n que fe 
dio por nulo el Capitulo de el Padre Cueva, que fe ha referido 
en el Supuefio 9. num. 60 . 

42-5 Y aunque fe repitió el traslado a Sobrino , por efte no 
fe dixo cofa alguna de nuevo. 

42 6 En cuyo eftado , la Audiencia por auto de 2 5 . de Ene- 
ro de 71 % huvo efte pleyto por conclufo \ en cuyo tiempo , y ef- 
tado: 

- c _ Por 
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427 Por el Convento de Yurirapundaro eñ pedimento que Pedimento dt 
en fu nombre fe preíento , fe dixo , que reípedo de tener pedido los Concentos, 
fe dcclaraíTe nulo el empeño de la plata labrada por las razones F.2 82. P.corr? 
que tenia alegadas, y por quanro por parte de losalbaceas de Ef~ 
quibel no fe avia refpondido á erto , eltando declarados los Eítra- 
dos por bailantes para el feguimienro de elle juicio , en donde 
con efcdlo fe avia feguido , y fin embargo de que por la contu- 
macia fe hallaban confeííos,íe mandarte, que el Conde de el 
Freído de la Fuente , y Don Juan Botello, elle albacea de Efqui- 
bel , y el Conde albacea , y heredero de Don Gerónimo de Ar- 
teaga , fegundo marido , albacea , y heredero de Doña Terefa de 
Landa , muger que avia fulo , albacea , y heredera de Efquibel, 
declara (Ten íi era verdad , que el Padre Cueva avia empeñado en 
el tiempo que litigaba fu Provincialato vna Cuítodia , Cruz, man- 
ga , blandones , y otras alhajas de plata de el fervicio de la Iglefia 
de dicho Convento en cantidad de 3p. ps. y que elle defpues de 
la fentencia de el Juez Confervador avia pagado á el Conde del 
Frefno la referida cantidad por las razones que dexaba expreflai 

das en fus alegatos antecedentes. 

428 A cuya inftancia difirió la Audiencia enteramente fe-r 
<mn 3 v como fe pidió 5 y aviendofe pafiado á recibir fus declara-; 
dones a los referidos, todos conformes declararon lo mifmo que . 

en la petición fe articulo , excepto en quanto a que el Padre Cue- , 

va empeñarte las alhajas, que dixeron lo avia executado Fray Juan 1 

Lubiano , Prior del Convento de Y urirapundaro , con patente , y )' 

licencia de el mifmo Padre Cueva. 7 

42^ También fe prefento eneftemifino eílado por parte de TejUmonio dado 
los Conventos vn teftimonio , dado por Jofeph Manuel de Paz, porJoJepbdePaz. 
Efcrivano de fu Mageítad , fu fecha 20. de Abril de 71 9 . facado F.xjo . 1 * cor C« 
con citación contraria , y pedido por efta parte , de el que reful- 
ta , que en el pleyto que íe avia feguido fobre el inventario , par* 
ticion de bienes , y legado que Efquibel hizo á el Convento de 
San Francifco entre fus herederos , fe proveyó vn auto por la Au- 
diencia de México en 23. de Noviembre de 7 ° 7 * P or ^ Si ue ^ 
mando , que el Syndico de el referido Convento de San Francis- 
co no diípuíiefle de la hacienda que le lego Efquibel en todo , ni 
en parte , con apercibimiento de que fe daria por nula qualquiera 
cnagenacion , y que efto mifmo mandaron los Juezes de inven- 
tarios en otro auto que proveyeron en 24. de Febrero de 708. cu- 
yos autos fe le hicieron notorios. 
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teftar que otorgo Efquibel , fe dice , que con motivo de el cenfb 
que Efquibel tenia impuefto fobre las haciendas de Santo Tho- 
mas por los zzp^oo. ps. que dio a el Convento de Zelayaparala 
compra de ellas , de que fe le pagaba vn por 100. cada año de 
reditos , y de eftar debiendo de eftos como dos , b tres años , y 
queriendo hacer diligencia para fu cobranca , fe interpufo el Pa- 
dre Fray Juan de la Cueva, íiendo adlual Provincial , para que no 
procediere a hacer diligencia alguna (obre la cobranca de los re- 
feridos reditos , ofreciéndole a el dicho Don Antonio de Efquibel 
las haciendas de Santo Tilomas por tiempo de cinco años , para 
que fe hicieífe pago de los reditos corridos , y que corrieífen en 
dicho tiempo y y que le dieífe zp. ps. á el Convento de Zelaya por 
el derecho que pudiera aver adquirido á las referidas haciendas, 
cuya propoficion avia confultado dicho Padre Provincial con los 
Reverendos Padres Difinidores, y que fobre ella fe otorgaría cf- 

critura , con la calidad de que dentro délos cinco años referidos 
bolveria la Provincia ( á quien por dicho Padre Provincial Fray 
Juan de la Cueva fe avia aplicado la referida hacienda ) ¿ Don An- 
tonio Efquibel los z zppoo. ps. de el principal del cenfo , y los zp. 
que le avia de dar el Convento de Zelaya , en cuya conformidad 
fe avia otorgado la eferitura referida , con la calidad de que fi den- 
tro de los cinco años expreífados no fe le pagaffen por la Provin- 
cia las expreííadas cantidades, paíTado el referido termino fin aver- 
io hecho, quedaífen dichas haciendas por de el dicho Don Anto- 
nio de Efquibel, y que con efedo elle le avia entregado a el referí-: 
do 1 adre Cueva los zp. ps. para el Convento de Zelaya , v por no 
aver cumplido la Provincia con lo capitulado,quedaron las hacien- 
das referidas por de el dicho Don Antonio de Efquibel y Vareas, 

43 i Proíigue aora la claufula haciendo legado de citas ha- 
ciendas al Convento de San Francifcó , fegun, y en la conformidad 
que fe ha referido en el Supuefto 10, num. 61. 

4 3 - Y también fe prefento. otro teftimonio , dado porDon 
Joleph de la cnerda Moran , Efcrivano Mayor de la Governacion 
de Nueva Efpaña, fu fecha en z. de Junio de 719. por el que 
confta el convenio que fe hizo entre las dos parcialidades fobre 
el Capitulo de el Padre Cueva , cuyo teftimonio es el que queda 
referido en el Supuefto p.num. 57. 

,, í^ 3 , 3 . Y aviendofe mandado corrieíTe el traslado con la parte 
de ° rmo.por efte fe pidió fe repe! ieíTen los referidos teftimo- 
mos , por no eftar prefentados en tiempo , ni fer fubftanciales pa- 
ra efte pleyto > y fin embargo pofteriormente confintio en fu pre- 
tentación. r 

átlí 2 en 7. de Octubre de 7 1 dixo la Audiencia , que di- 
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'chos inftrumentos no eran de fubíláncia /ni anadian circunílan* 
cia alguna para la viña de efte plevto. 

43 f Y vltimamente en 1. de Septiembre de 720. fe dio por 
la Audiencia la fentencia de villa , que dexo referida al principio 
de efte Memorial*, de la que notificada á las partes en el dia figuien- 
te fe íuplicb tnlvoce por la de Sobrino. 

43 6 Y por parte de los Conventos allanandofe á cumplir con 
la:s condiciones de ella , fe pidió fe declaraífe por infuplicable. 

437 Y aviendofe dado traslado a Sobrino , por efte fe fupli- 
co en forma de dicha fentencia , fin refponder a la inftancia ante- 
cedente ,, y fe alegaron los agravios figuientes. 

4 3 8 Que la difputa tenida en eftos autos avia fido fobre 
venta , que verdaderamente no lo fue formal , ni cnagcnacion con 
las circunftancias que fe requerian en las de las cofas Eclefiafticas. 

43 9 Que lo que fuponia dicha fentencia era , que fe avia he- 
cho la cnagenacion por algunos Religiofos , fin expreflar que con 
ellos huviefle concurrido la autoridad de vn Prelado Regular con 
quafi jurifdicion Epifcopal , y para el cafo fuficientifsima , no ío- 
lo con el concurfo de otros Religiofos , fino fin él atentas las cir- 
cunftancias de el tiempo , y la conftitucion en que fe hallaba : pues 
aunque fueffe cierto ,, que á lo menos avian de concurrir las dos de 
las tres partes de los Religiofos , a efto equivalía el Difinitorio Prfe 
vado , y la autoridad de el Padre Cueva , lo que no era difputable, 
porque aunque fu elección fe avia declarado por nula, como fu ene ft a ¿legación / 
validación interinaría dependía de la aprobación de el Superior, "TfiriéblZl’su 
conforme al Breve de Inocencio XI. todos los ados que hizo fue- puejio 9 , mm% 
ron de verdadero Prelado *, a que coadyuvaba el mifino confen- 
timicnto délas dos parcialidades , que avia pedido fe exhibieífe 
por la parte de la Provincia , como conftaba de el teftimonio que 
prefentaba , facado con citación contraria , y mandado dar por 
el Virrey de aquel Reyno. 

440 Que aunque huvieíTe fido nula la venta , o ceísion por 
defedo de las folemnidades referidas, bailaba el tranfeurfo de el 
tiempo para que ceíTaíTe qualquiera vicio , y no fe reclamara i pol- 
lo que concluyo , pidiendo fe revocaífe , fuplieíle , o a lo menos 
enmendaífe dicha fentencia , en quanto por ella fe declaraba nula 
la referida ceísion , y en quanto á lo demas que era perjudicial á 
efta parte. 

441 En efte eftado , fegun refulta ,y fe infiere del conteílo 
de ellos autos , y de dos peticiones dadas en ellos por parte de el 
Conde de el Frefno , en que pidió termino para expreífer agravios 
de la fentencia de villa, de la que parece fe avia fuplicado , aunque 
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no fe llalla la petición de fuplica ; y aviendofele entregado los au-¿ 
tos 3 alego que era admifsible la fuplica , efto porque por parte de. 
los Conventos fe avia contradicho la admifsion de ella. 

442' Y por auto de 1 4 . de Junio de el año referido la Au-: 
diencia declaro por concluios eflos autos por lo tocante a Sobiri- 
no, y mando íe les entregaílen a los albaceas de Efquibel 3 para que 
expreflaflen los agravios que huvieflen de deducir. 

443 Y por parte de el Conde de el Frcfno diciendo de agra-í 
y' los > & ale go > que el empeño fe avia hecho en virtud de la licen- 
cia 3 y patente que preíentaba 3 y dexo referida en el Supueí- 
to u. num. 71 . con las confuirás que en ella fe referian ; median- 
te lo qual , el Padre Fray Juan Lubiano otorgo el recibo 3 que aí^ 
íimifmo exhibía, y dexo referido en el mi fin o Supuefto. 

444 Que cafo negado que el empeño no fubfiftiera, el Con- 
vento avia recuperado la plata 3 y folo avia repetido la cantidad 

de el 3 en que no militaban los fundamentos que pudieran obílar 

confervandofe la plata de el empeño. ■ F * 

44 ■ í Qfi e «fo que fubfiftiera k refiitucion , no fe entendía 
con cita parte mas que en quanto á la tercera parte , pues por la 
fencencia fe avia condenado a los fucceífores de Efquibel , los que 
eran tres ; concluyo , pidiendo fe revocaíTe , fuplieífe , tfenmen- 

dalle dicha íentenqia en quanto a éfle aífumpto. 

44 ^ Diofe tiaslado a la parte del Convento , por quien íe 
alego ¿ infiriendo en que fe declaraífe infuplicabie la fentencia. 

447 Que no fe decía en la patente , que el Convento necef- 
fitaba , fino la Provincia, y que feria dicha cantidad para los pley- 
tos de el Padre Cueva , y en el recibo íe decía , que por hacer bien 
a la Provincia , y la plata era del Convento. 

44 8 Que el recibo expreífaba réditos, fiendo mutuo, y con 
prendas. 


44? Que la licencia fe avia dado con tal , que precedieíTen 
las confuirás del Convento , las que no confiaba huvieífen prece- 
dido 3 ni que íe avian hecho. 

4 jo Que el recibo que los Padres de Yurirapundaro avian 
otorgado (y que original preíentaba) para el defempeño de las 
alhajas , avia lido con infinuacion de que fe le entregaífen los 3 ir. 
ps. por dicho Convento á el Padre Prior del Convento de el Car- 
ra en, donde eftabanlas alhajas.para quceíluvieííen en depofito en 
lugar e ellas , ínterin que fe litigaba el derechoenrre las partes. 

4 J 1 Que confirmada que fueíTc la fentencia , pediria exe- 
cucion contra quien convinieíTe ; concluyo , pidiendo fedecla- 
raífe por infuplicabie dicha fentencia, y fe confirmaííc , conde- 
nando a los fucccffores de Efquibel en las cofias , daños, y menof- 
cabos que de eíle pley to fe le avian íeguido. D j^ 


4 $ z Diofe traslado a la otra parte , quien alego , que de los 
inílrumentos que dexaba expreíTados fe juíliñcaba el empeño,^ 
fu validación por las razones que dexaba alegadas. 

453 Y aunque fe bol vio á dar traslado a la parte de el Con-: 
vento , no alego cofa alguna de nuevo •, en cuyo eftado la Au- 
diencia por auto de 20.de Febrero de 721. declaro por fuplica-j 
ble la fentencia *, y por otro de 9. de Agoílo de dicho año figuien- 
re por conclufo elle pley to por lo tocante a los herederos de Ef-j 
quibel. 

454 Y en primero de Junio de 723. dio y pronuncio la 1 
fentencia de reviíla 3 que dexo referida , de la que fe interpufo le* 
gunda fuplicacion con los poderes , y demás circunílancias , que 
afsimifmo dexo expresadas : Que es todo lo que refulta de el con-i 

teño de ellos autos. 

455 Y vltimamente fe nota , como antes fe ha infinuado aí 
referir el decimoquarto Supueílo , que mucha parte de lo dilata-? 
do de eftq Memorial fe ha puefto á inílancia de las Partes , que 
afsi lo han pedido , efpecialmente la de los Conventos , por decir, 
fundan en la total exprefsion de ellos hechos el derecho que di- 
ceníes afsiíle > pues no aviendo ávido ella razón , íe huviera redu-; 
cido á mucho menos volumen la relación de todos ellos hcchosj 
Madrid , y Febrero 23 . de 172 7. 

Lie. (D, íDionifio Martine ^ 
de Lame, 
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